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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZzenom predsedni¢ky senatu JUDr. Lubomiry Kubariovej a sudcov
JUDr. Lubice Libantovej Medveckej, PhD. a JUDr. Lenky Kovacovej, v trestnej veci odsudeného S. C.,
pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/, odsek 3 Trestného zakona a iné, o staznosti
Okresného prokuratora v Leviciach, proti uzneseniu Okresného sudu Levice zo dna 08.11.2017, sp. zn.
2Pp/72/2017, na neverejnom zasadnuti konanom v Nitre dfia 24.01.2018, takto

rozhodol:

Podla § 194 odsek 1 pismeno a/ Trestného poriadku zru $uje sanapadnuté uznesenie sudu l.
stupnia.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona sa ziadost odsudeného S. C., nar.
XX XX XXXX v D., bytom H., G. XXXX/XX toho &asu vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon
trestu odiiatia slobody Zeliezovce, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu
bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il., sp. zn. 0T/473/2015 zo dha 13.11.2015 v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava Il., sp. zn. 0T/473/2015 zo dna 21.06.2016 vo vymere
18 mesiacov a z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava Il., sp. zn. 3T/212/2015 zo dfia 13.01.2016 vo vymere 1rok, zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresného sudu Levice (dalej len sud I. stupria) bol odsudeny S. C. (dalej len
odsudeny) podmienec&ne prepusteny z vykonu trestu odfiatia slobody v trvani 18 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/473/2015 zo diia 13.11.2015 v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/473/2015 zo dfa 21.06.2016 a z trestu odhatia slobody vo vymere 1 rok so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, uloZzeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 3T/212/2015 zo dria 13.01.2016, pravoplatnym dria 07.06.2016,
pricom podla § 68 ods. 1 Tr. zak. bol odsudenému uréena skusobna doba v trvani 2 roky a zarover bol
nad odsudenym nariadeny probaény dohlad v trvani 2 roky.

Sud |. stupha podla § 51 ods. 4 pism. j/ Tr. zak. s pouzitim § 68 ods. 1 Tr. zak. ustanovil odsudenému
pocas probacného dohladu povinnosti spocivajuce v prikaze strpiet nad sebou dohfad proba&ného a
mediacného uradnika, pravidelne sa k nemu dostavovat' v terminoch a za podmienok nim stanovenych
a oznamit' sudu, ktory vedie konanie, kazdu zmenu miesta pobytu, ako aj zamestnat' sa v skuSobnej
dobe, alebo uchadzat' sa preukazatelne o zamestnanie.

Predmetné rozhodnutie sud |. stupfia odévodnil tym, Ze odsudeny vo vykone trestu odriatia slobody splnil
formalnu podmienku, ked vykonal polovicu uloZenych trestov a zaroveri splnil aj materialne podmienky,
ked vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim sa preukazal polep3enie, ¢o
preukazuje udelenie disciplinarnych odmien a jeho zodpovedny pristup k plneniu jeho pracovnych
povinnosti, €o poukazuje na dobru perspektivu zamestnania sa po ukon&eni vykonu trestu.

KedZe odsudeny udrziava pisomny kontakt s rodinou, ktori ho aj pravidelne navstevuju, je to priazniva
prognodza, Ze odsudeny bude v skusobnej dobe podmiene¢ného prepustenia viest riadny Zivot.



Ihned po vyhlaseni tohto uznesenia, prokurator podal proti nemu staznost, ktord pisomne odévodnil
tym, Ze u odsudeného ide o osobu, ktora sa opakovane dopusta trestnej Cinnosti, ked v minulosti bol
11-krat sudne trestany prevazne pre majetkovu trestnu €innost' aj ked mu boli tresty odriatia slobody
podmieneéne odloZzené, u tychto bol nariadeny vykon trestu, pretoZze odsudeny sa v skuSobnej dobe
podmiene&ného odsudenia dopustil dal$ej trestnej &innosti. Poukazal tieZ na hodnotenie riaditela Ustavu
na vykon trestu odfatia slobody v Zeliezovciach, z ktorého vyplyva, Ze riziko zlyhania u odsudeného
je stredné, preukazuje len Ciastoéne splinenie podmienok na prepustenie z vykonu trestu a neodporugil
tohto z vykonu trestu prepustit. Uviedol, Ze odsudeny sa aj v minulosti opakovane dopustil trestnej
¢innosti a to aj v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia a mal za to, Ze ukladanie dalSej skudobnej
doby v ramci podmieneéného prepustenia z vykonu trestu nesplini svoj ucel, pretoze predchadzajuce
odsudenia svedcia o nekritickom postoji k pachaniu trestnej &innosti.

Navrhol zruSit napadnuté uznesenie sudu I. stupfa s tym, aby krajsky sud vo veci sam rozhodol.
Krajsky sud v Nitre, ako nadriadeny sud, na zéklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou osobou
podla § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. por., preskimal spravnost vyroku napadnutého uznesenia,
proti ktorému stazovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tomuto vyroku a dospel k zaveru,
Ze staznost je dévodna.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak. sud méze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom
ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Po preskumani predloZzeného spisového materidlu nadriadeny sud zistil, Ze odsudeny DuSan C. v
sucasnosti vykonava trest odiatia slobody, ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava Il sp. zn. 0T/473/2015, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 13.11.2015, v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Bratislava Il zo dia 21.06.2016 sp. zn. 0T/473/2015, ktorym bolo vyslovené, Ze
odsudeny sa v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia neosvedgil a trest odiatia slobody vo vymere
18 mesiacov vykona v Ustave na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Ako vyplyva z udajov k hodnoteniu odsudeného, tento trest odsudeny nastupil 14.09.2016 ihned po
vykonani trestu 7 mesiacov, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn.
0T/66/2016 zo dna 16.02.2016.

Koniec trestu ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T/473/2015, v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Bratislava Il zo dria 21.06.2016 sp. zn. 0T/473/2015, vo vymere
18 mesiacov ma 12.03.2018.

Po vykone tohto trestu ma odsudeny nastupit este trest, ktory mu bol uloZzeny trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il zo dfia 13.01.2016 sp. zn. 3T/212/2015 pre trestny €in kradeZe vo vymere
1 rok. Koniec tohto trestu sa predpoklada 12.03.2019.

Lehotu k podmieneénému prepusteniu mal odsudeny splnenu dnia 27.08.2017.

Z hodnotenia riaditefa Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Zeliezovce vyplynulo, Ze bol do vykonu
trestu dodany dria 16.02.2016 a to do Bratislavy, kde bolo jeho vystupovanie na pozadovanej urovni,
nasledne 01.03.2016 bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody a Ustavu na vykon
trestu v Leopoldove, kde bol velmi kratku dobu a do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce
bol premiestneny dha 15.03.2016. V ramci vnutornej diferenciacie bol umiestneny do diferenciaéne;j
skupiny ,B“, pricom stanovené ciele programu zaobchadzania plnil Ciastoéne. V ramci vzdelavania
bol program zamerany na zapdjanie sa do aktivit zameranych na pravnu a protidrogovu osvetu na
uvedomenie si dosledkov pachania trestnej €innosti, priCom do tychto aktivit sa zapajal iba sporadicky.
Jeho spravanie sa a vystupovanie aktuélne je na poZadovanej urovni, konflikty nevyvolava, vo veciach si
udrziava poriadok. V ramci volnych aktivit svoj volny €as travi hranim spolo¢enskych hier a sledovanim
televiznych programov, doposial bol dvakrat disciplinarne odmeneny a to v aprili 2017 a v auguste 2017
za vzorné si plnenie pracovnych povinnosti, trestany nebol.

Dalej je konstatované, Ze odsudeny sa opakovane dopusta pachania trestnej innosti, ¢o nepreukazuje
jeho kriticky postoj k pachaniu trestnej ¢innosti a kedZe je riziko socialneho zlyhania u odsudeného
stredné a resocializatna progn6za menej priazniva, neodporucil odsudeného podmieneéne prepustit.



Odsudeny vo svojej Ziadosti uviedol, Ze doposial vykonany trest mal na neho priaznivé uginky, pochopil
nespravnost svojich predchadzajucich krokov a konani, je si vedomy svojich chybnych krokov, €o lutuje a
na slobode chce byt napomocny svojej matke, zamestnat sa a najst’ si priatelku a zaloZit’ vlastnu rodinu.
Z odpisu z registra trestov u odsudeného bolo zistené, Ze tento ma v registri 11 zaznamov, z toho
v Styroch pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. Odsudeny uz raz bol podmieneéne
prepusteny z vykonu trestu odiatia slobody a to v septembri 2008. Nasledne opatovne bol odsudeny
v roku 2012, 2015 celkovo 3-krat, 2016 2-krét, vSetko za trestné Ciny kradezZe, priCom v sucasnosti
vykondva tresty uloZené mu v roku 2015 a v roku 2016.

Na zaklade tychto skutoCnosti bolo zistené, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku, ked vykonal
polovicu uloZzeného trestu odiatia slobody. K tomu, aby bolo mozné odsudeného podmienecéne prepustit,
je nutné, aby splnil aj dalSie dve materidlne podmienky a to, Ze svojim spravanim sa vo vykone trestu
preukazal polepSenie a mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti bude viest riadny Zivot.

Z tychto dvoch materialnych podmienok odsudeny splinil iba jednu a to, Ze po€as vykonu trestu odnatia
slobody plnenim svojich povinnosti a spravanim sa preukazal polepSenie, ked podas vykonu trestu
odniatia slobody bol dvakrat disciplinarne odmeneny, spraval sa vo vykone trestu odriatia slobody slusne,
riadne si plnil svoje pracovné povinnosti.

Nebola v3ak u neho splnena druha z materiadlnych podmienok a to, Ze v buducnosti mozno od neho
ogakavat, Ze bude viest riadny Zivot, o vyplyva aj z hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody Zeliezovce, ako aj z odpisu registra trestov, ked odsudeny i napriek tomu, Ze po viacerych
predchadzajucich odsudeniach na nepodmieneéné tresty odnatia slobody dostal Sancu na lepsi Zivot,
ked mu bol ulozeny trest podmienecny, polepSenie vSak nepreukazal, ale opatovne sa a to aj v skiSobne;j
dobe podmiene&ného odsudenia dopustil trestnej Cinnosti.

| napriek tomu, Ze odsudeny vo svojej Ziadosti uviedol, Ze je kuchar a chcel by sa zamestnat, tuto pracu
nevykonaval, pracoval v SBS a i napriek tomu, Ze ma jedno maloleté dieta, neodradilo ho to od pachania
trestnej Cinnosti a teda nemozZno dévodne od neho o€akavat, Ze bude viest riadny Zivot.

S poukazom na tieto skuto€nosti potom nadriadeny sud dospel k zaveru, Ze rozhodnutie sudu |. stupfia
nie je spravne a preto toto podla § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. por. zrusil a sam rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



