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Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. FrantiSka Kovac¢a a sudcov JUDr.
Ondreja Samasa a JUDr. Beaty Javorkovej na neverejnom zasadnuti konanom dfia 24. januara 2018
prejednal staznost’ odsudeného

J.F.
nar. X.X.XXXX v J., v €ase rozhodovania sudu prvého stupria vo vykone trestu odfatia slobody v Q. a

UVTOS Trengin, t.¢. v UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou,

ktoru podal proti uzneseniu Okresného sudu Trendin sp. zn. 6Pp/394/2017 zo dna 27.11.2017 a takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a) Tr. por. zru S uje sa napadnuté uznesenie v celom rozsahu.

Podla § 66 ods. 1, 2 Tr. zak. sa odsudeny J. F. podmienecéne prepusta z vykonov trestov odnatia slobody
ulozenych mu trestnym rozkazom Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/111/2016 zo dha
15.8.2016, rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T/13/2017 zo dha 28.7.2017
a trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp.zn. 0T/53/2013 zo dfia 10.6.2013 v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 0T/53/2013 zo dha 20.7.2017.

Podla § 68 ods. 1 Tr.zak. sa odsudenémuur ¢ uje skuSobna doba na 2 (dva) roky.

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Trencin, sp.zn. 6Pp/394/2017 zo dfia 27.11.2017 bol navrh odsudeného
J. F. na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody podfa § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak.
zamietnuty.

Proti tomuto uzneseniu hned po jeho vyhlaseni podal odsudeny staznost. V pisomnych dévodoch
staznosti namietal, Ze podla jeho nazoru svojim spravanim sa vo vykone trestu odnatia slobody splnil
zakonom predpokladané podmienky pre podmieneéné prepustenie, tak ako to vyplyva napokon aj z
hodnotenia riaditela Ustavu. Po prepusteni sa chce zamestnat u predchadzajiuceho zamestnavatela, ¢o



doloZil aj jeho pisomnym prisfubom a riadne Zit a starat sa o rodinu. Ziadal preto, aby krajsky sud zrusil
napadnuté uznesenie sudu prvého stupria a jeho navrhu na podmieneéné prepustenie vyhovel.

KedZe staznost bola podana v€as a osobou opravnenou, krajsky sud podfa § 192 ods. 1 Tr. por.
preskumal spravnost napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré tymto vyrokom predchadzalo a
dospel k zaveru, Ze staznosti odsudeného je mozné vyhoviet.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak., méZe sud odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Podfa ods. 2 cit. ustanovenia, pri rozhodovani
o podmienecnom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest
vykonava. Z hodnotenia na odsudeného vyplyva, Ze tento bol po&as vykonu trestu 1-krét disciplinarne
odmeneny, potrestany nebol, stanoveny program zaobchadzania sa mu dari plnit na poZadovanej
urovni. Riziko socidlneho zlyhania u odsudeného je hodnotené ako nizke a resocializaéna prognéza
je hodnotena ako priazniva. Podla zaverov tohto hodnotenia odsudeny preukazuje splnenie podmienok
na podmienecné prepustenie, ktoré sa odporuca.

Ciefom podmiene&ného prepustenia odsudeného na slobodu je doviSit jeho napravu na slobode.
Krajsky sud k tomu uvadza, Ze samotny doterajSi vykon trestu odnatia slobody nasvedcuje o tom,
Ze je plneny jeho ucel. V osobe odsudeného ide o pachatela, u ktorého je predpoklad, Ze jeho naprava
bude dovfSena aj na slobode.

Z uvedenych dbvodov preto krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon staznost nepripusta.



