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Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci starostlivosti sidu o mal. 8. S., nar. XX.XX.XXXX, Z.Z. S., T.
XXXXXXXX, 1. 8., T.. XX XX.XXXX a U. S., T.. XX.XX.XXXX, zastupenych koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Humenné, za tgasti rodi¢ov 1.Z. S., T.. XX.XX.XXXX, bytom C.
T.W. XXX Z. Z. S., T.. XX.XX.XXXX, bytom C. nad W. XXX, o zverenie mal. deti do nahradnej osobnej
starostlivosti manzelov N. S., T.. XX XX.XXXX a D. S., T.. XX. XX.XXXX, bytom F. S. XXX, o navrhu
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Michalovce takto

rozhodol:

I.SGd zveruje mal S.S., T.. XX XX.XXXX, Z. S., nar. XX.XX.XXXX, I. S., T.. XX XX.XXXX Z. U. S.,
T.. XX XX.XXXX do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti manzelov N. S., T.. XX.XX.XXXX aD. S.,
T.. XX XX XXXX, ktori si opravneni vykonavat osobnu starostlivost o maloletych v rovnakom rozsahu,
v akom ju vykonavaju rodicia. Zastupovat maloleté deti su opravneni v beznych veciach.

Il. RodiCov zavazuje prispievat na vyzivu maloletych deti kazdému z nich na kazdé maloleté dieta v
rozsahu 30 % zo sumy zivotného minima, ktoré budu poukazovat na ucet Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Humenné vzdy do 15. diia v mesiaci vopred po¢nuc pravoplatnostou rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Michalovce podal dfia 27.07.2017 na Okresny sud Michalovce
navrh, v ktorom Ziadal, aby sud zveril mal. S., I.. Z,, .. I. a mal. U. do nahradnej osobnej starostlivosti
manzelov N. Z. D. S.Y. a oboch rodiéov mal. deti zaviazal prispievat na ich vyZivu sumou vo vyske 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta od pravoplatnosti rozsudku.

2. V navrhu uviedli, Ze rodinu mal. deti vedu v evidencii od roku 2010 z dévodu zaskolactva, ako aj
nedostatoénej starostlivosti o mal. G., ktora je v su€asnosti v pestinskej starostlivosti. Matka nastupila
dna 14.07.2017 do Ustavu na vykon vézby v KoSiciach a otec je po mozgovej prihode a jeho zdravotny
stav mu neumozfiuje zabezpelovat detom potrebnu starostlivost. O zabezpelovanie starostlivosti mal.
detom pocas vykonu trestu slobody ich matky prejavili zdujem ich pribuzni z matkinej strany - manzelia
S..

3. Okresny sud Michalovce uznesenim &. k. 15P/118/2017 preniesol svoju prisluSnost na Okresny sud
Humenné.

4. Zo spravy kolizneho opatrovnika doru€enej sudu dria 06.12.2017 bolo zistené, Ze rodi€émi maloletych
deti S. st I. S., T.. XX XX.XXXX a Z. S., nar. XX.XX.XXXX. Obaja rodi¢ia maloletych deti boli trestnym
rozkazom Okresného sudu Michalovce zo diia 30.05.2017, sp.zn. 4T/69/2017 odsudeni na trest odfiatia
slobody s nastupom na vykon trestu odfatia slobody, priCom nastupit’ mali diia 13.07.2017. Matka
maloletych deti dfia 14.07.2017 do vykonu trestu nastupila. Otec mal. deti bol v tom ase hospitalizovany
na neurologickom oddeleni v Michalovciach a preto do vykonu trestu nenastupil. Tohto ¢asu by uz
vo vykone trestu odnatia slobody mal byt. Z tohto dévodu nemohli rodiia zabezpe&ovat aj nadalej



starostlivost o mal. deti, a preto boli maloleté deti Uznesenim Okresného sudu Michalovce zo dna
14.07.2017, sp. zn. 18P/27/2017, neodkladnym opatrenim zverené do ndhradnej osobnej starostlivosti
N. S., nar. XX. XX XXXX Z. D. S., T.. XX XX.XXXX, obidvaja bytom F. S. XXX, okr. Humenné. Pocas
socialneho Setrenia v rodine a pohovoru s pani D. S. bolo zistené, Ze deti su poslusné a dobre si na
nich zvykaju. ManZelia S. maju 4 svoje deti. Predtym, ako im boli deti zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, mal. S., mal. Z., I.. I. Z. I.. U. poznali ich deti a preto je medzi nimi vytvoreny pozitivny
vztah. V romskej osade v obci F. S. byva aj va&sina z blizkej rodiny matky mal. deti, C. Z. S., najma ich
stard matka a deti sa s flou aj pravidelne stretavaju. Mal. deti nestratili ani kontakt so svojimi starymi
rodi€mi z otcovej strany, s ktorymi su v telefonickom kontakte a ked je to mozné, vezmu ich do C., kde
ich stari rodicia byvaju, aby tak deti neprisli o kontakt s nimi a deti sa na ich navstevu teSia. Mal. deti
su v kontakte aj so svojimi biologickymi rodiémi. Komunikuju prostrednictvom listov, pri€¢om rodicia im
napidu asi 2 listy podas mesiaca. Mal. S. ukongila povinnu $kolsku dochadzku a v $tudiu na strednej
$kole nepokraduje a ani neplanuje. Mal. Z. T.avétevuje ZS Y. amal. |. Z. I.. U. ZS v F. S.. Maloleté deti
tohto €asu byvaju v obci F. S. vdome manzelov S.h, u svojho uja (brat matky mat. deti) a jeho manzelky.
Mal. deti byvaju v pévodom obydli rodiny S., pri¢om ide o starSiu budovu, ktora ma 3 miestnosti. Prijem
rodiny pozostava z platu p. S. a to vo vySke cca. 600,- €, rodiovského prispevku p. S. vo vySke 213,20,-
€ a rodinnych pridavkov na mal. deti. Na mal. deti S. zatial nepoberaju Ziadne prispevky.

5. V priebehu konania obaja manzelia S. uviedli, Ze chcu zabezpelovat starostlivost maloletym detom
po dobu, po ktort budu ich rodi€ia vo vykone trestu odriatia slobody.

6. Kolizny opatrovnik sa vyjadril tak, Ze navrhuje vyhoviet podanému navrhu.

7. Podla § 26 zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sid mézZe aj bez navrhu zmenit’ rozhodnutie o
vykone rodi€¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

8. Podfla § 45 ods. 1 Z&kona o rodine ak to vyzaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZzno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota oséb, ktoré s fiou ziju v domacnosti zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého. Osobe, ktora nezabezpeluje osobnu starostlivost’ o svoje
maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odfiaté rozhodnutim sidu, nemozno v ¢ase trvania
odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia dietata.

9. Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do ndhradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na izemi ¢lenského Statu
Eurdpskej unie.

10. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

11. Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej ne uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sidu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat’ maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.



12. Podla 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlh3ie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do ndhradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyzivné dietatu. Podla ods. 9 cit. zakonného ustanovenia
sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v suginnosti s orgdnom socialnopravnej ochrany deti alebo
v sucinnosti s inymi osobami, ktoré si oboznamené s pomermi maloletého dietata, vykon nahradnej
osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti o dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a
skuto€nost, Ci rodiCia mozu zabezpecdit osobnu starostlivost o maloleté dieta

13. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

14. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, je kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené dieta.

15. Uznesenim Okresného stu Michalovce ¢&. k. 18P/27/2017 zo dnia 14.07.2017 sud zveril

neodkladnym opatrenim mal. S., I.. U., I.. Z. Z. I.. |. do do&asnej nahradnej osobnej starostlivosti
manzelovN.Z.D. S..

16. Z vykonaného dokazovania a z obsahu spisu bolo preukazané, Ze maloleté deti ziju v sucasnosti
v spoloénej domacnosti s manzelmi S., ktori im zabezpeduju potrebnu starostlivost a su schopni a
ochotni poskytovat im tato starostlivost’ aj nadalej, nakolko ich rodi€ia sa v su€asnosti nachadzaju
vo vykone trestu odnatia slobody. Manzelia S. maju vytvorené vhodné podmienky pre starostlivost o

maloleté deti a spifiaju predpoklady na vykon nahradnej osobnej starostlivosti. Sud dospel k zaveru,
Ze je v najlepdom zaujme maloletych deti navrhu vyhoviet a preto na pojednavani dria 24.01.2018
zverilmal. S., I.. U., I.. Z. Z. |.. |. do nahradnej osobnej starostlivosti manzelov N. Z. D. S. Z. kazdého z

rodiCov zaviazal prispieva’g’ na vyzivu kazdého dietata v rozsahu 30% zo sumy Zivotného minima, ktoré
budu poukazovat na u&et Uradu prace, socialnych veci a rodiny Humenné od pravoplatnosti rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny
sud Humenné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.
Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, a ak ide o vykon rozhodnutia vo
veciach starostlivosti o maloleté deti, mimo periaZznej povinnosti, vykon rozhodnutia o navrat maloletého
do cudziny podanim navrhu na vykon rozhodnutia podla Civilného mimosporového poriadku.



