Sud: Mestsky sud Bratislava Ill

Spisova znacka: 62Cb/65/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1323206623

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 06. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milan Krajgi

ECLI: ECLI:SK:MSBA3:2024:1323206623.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava Ill sudcom JUDr. Milanom Krajéim v spore Zalobcu: PIT s.r.o., so sidlom
Sastinska 37, 841 04 Bratislava, ICO: 36 686 905, zastipeného advokatom Mgr. Tonim Khurim, so
sidlom DIhé diely 11/13, 841 04 Bratislava, proti Zalovanému: SK Slovan Bratislava futbal a.s., so sidlom
Viktora Tegelhoffa 4, 831 04 Bratislava, ICO: 35 834 579, zast(ipenému Advokatskou kancelariou AKMA,
s.r.o., so sidlom Zahradnicka 15, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 54 274 605, o
zaplatenie 10.704,-- eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie v €asti istiny 10.704,-- eur, v ¢asti uroku z omeSkania zo sumy 1.164,-- eur 1. novembra 2020
do 18. decembra 2023 nad 8 % rocne, v Casti uroku z omeskania zo sumy 7.056,-- eur 30. septembra
2022 do 18. decembra 2023 nad 8 % rocne, v Casti Uroku z omeskania zo sumy 378,-- eur 8. novembra
2022 do 18. decembra 2023 nad 8 % rocne, v Casti Uroku z omeskania zo sumy 378,-- eur 2. decembra
2022 do 18. decembra 2023 nad 8 % roCne a v Casti Uroku z omeskania zo sumy 1.728,-- eur od 16.
aprila 2023 do 18. decembra 2023 nad 10,5 % roCne, zastavuje.

I. Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi urok z omeskania v sume 1.167,88 eur, to véetko do troch dni
od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalovany ma vodi Zalobcovi narok na nahradu trov konania vo vyske 35,40 %.

IV. Zalobcovi vracia sudny poplatok vo vyske 492,-- eur prostrednictvom prevéldzkovatel’a systému
Slovenska posta, a.s., so sidlom Partizanska cesta 9, 979 99 Banska Bystrica, ICO: 36 631 124, a to
po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou z 20. novembra 2023 domahal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit mu
sumu 10.704,-- eur s prisluSenstvom.

2. Svoju zalobu odévodnil Zalobca tym, Ze pre Zalovaného vykonaval personalne, ekonomické a
poradenské sluzby, za ktoré mu vznikol narok na odmenu vo vyske 10.704,-- eur. Pohlfadavky za roky
2020 a 2022 v celkovej vyske 8.976,-- eur boli Zalovanym potvrdené a odsuhlasené. Urok z omeskania
si Zalobca uplatnil vo vySke 0,5 % denne, kedZe tento bol dohodnuty na vystavenych fakturach.

2.1. Zalobca k Zalobe pripojil faktary &. OF2020/269, & OF2022/202, &. OF2022/255, &. OF2022/282
a & OF2023/085, e-mailovu komunikaciu medzi stranami, odsuhlasenie pohladavok Zalobcu vodi
Zalovanému, upomienku z 27. decembra 2022 a predZalobnu vyzvu z 13. jula 2023.



3. Rozsudkom pre zmeSkanie zalovaného z 22. februara 2024, €. k. 62Cb/65/2023-48 sud Zalobe
vyhovel a uloZil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 10.704,-- eur spolu s uplatnenym
prislusenstvom pohladavky, kedZe Zalovany sa k Zalobe napriek vyzve sudu obsiahnutej v uzneseni z
28. novembra 2023, €. k. 62Cb/65/2023-40 nevyjadril.

4. Proti rozsudku pre zmes&kanie podal Zalovany odvolanie a navrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie,
ktory oddvodnil tym, Ze uznesenie, ktorym bol Zalovany vyzvany na vyjadrenie k Zalobe, bolo prevzaté
tretou osobou, ktora neinformovala Statutarov Zalovaného a vykonala Uhradu istiny bez akéhokolvek
schvalenia Statutara s tym, Ze Zaloba mala byt Udajne vzata spat’ v celom rozsahu. Istina bola uhradena,
avSak zalobca Zalobu spat nevzal.

5. Uznesenim z 12. aprila 2024, &. k. 62Cb/65/2023-76 sud rozsudok pre zmeskanie zalovaného z 22.
februara 2024, &. k. 62Cb/65/2023-48 zrusil.

6. Na prejednanie sporu nariadil sud pojednavanie na termin dna 4. juna 2024 o 13:30 hod., na ktoré
sa dostavili pravni zastupcovia stran sporu.

7. Z predlozenych listinnych dékazov dospel sud k nasledovnym skutkovym zisteniam:

7.1. Fakturou & OF2020/269 fakturoval Zalobca Zalovanému sumu 1.164,-- eur za konzultatné a
administrativne prace od 7. septembra 2020 do 31. oktébra 2020, faktdrou & OF2022/202 fakturoval
Zalobca Zalovanému sumu 7.056,-- eur za poskytnuté sluzby a osobné konzultacie, fakturou ¢&.
OF2022/255 fakturoval Zzalobca Zalovanému sumu 378,-- eur za poskytnuté sluzby na zaklade zadania,
fakturou &. OF2022/282 fakturoval Zalobca zalovanému sumu 378,-- eur za poskytnuté sluzby na zaklade
zadania a fakturou €. OF2023/085 fakturoval Zalobca Zalovanému sumu 1.728,-- eur za poskytnuté
sluzby.

7.2. Upomienkou z 27. decembra 2022 vyzval Zalobca Zalovaného na uhradu sumy 8.976,-- eur. E-
mailom z 27. decembra 2022 Zalovany vyzval Zalobcu na zaslanie dokumentécie k poskytnutym sluzbam
pre zdokumentovanie vykonanych prac. Diia 6. marca 2023 odsuhlasil Zalovany zavazok voci zalobcovi
v sume 8.976,-- eur vyplyvajuci z faktur €. OF2020/269, ¢. OF2022/202, €. OF2022/255 a ¢. OF2022/282.
Predzalobnou vyzvou z 13. jula 2023 vyzval Zalobca Zalovaného na zaplatenie sumy 10.704,-- eur, ktora
bola Zalovanému doru€ena dna 17. jula 2023.

7.3. Dna 15. decembra 2023 realizoval Zalovany v prospech Zalobcu platby v sume 1.728,-- eur
(VS2023085), v sume 378,-- eur (VS2022282), v sume 378,-- eur (VS2022255), v sume 7.056,-- eur
(VS2022202) a v sume 1.164,-- eur (VS2020269). Predmetné platby boli pripisané na ucet Zalobcu dna
18. decembra 2023.

8. Podla ustanovenia § 269 ods. 2 Obchodného z&konnika, u€astnici mézu uzavriet aj taku zmluvu,
ktora nie je upravena ako typ zmluvy. Ak v8ak u€astnici dostatoéne neurcia predmet svojich zavazkoyv,
zmluva nie je uzavreta.

8.1. Podla ustanovenia § 339 ods. 2 Obchodného zékonnika, pefiazny zavazok plateny prostrednictvom
banky alebo prostrednictvom postového podniku je splneny pripisanim sumy pefiazného zavazku na
ucet veritela v jeho banke alebo vyplatenim sumy pefiazného zavazku veritefovi v hotovosti, ak osobitny
z&kon neustanovuje inak alebo ak sa veritel a diznik nedohodnu inak.

8.2. Podla ustanovenia § 365 ods. 1 Obchodného zakonnika, diZnik je v omeskani, ak nesplni riadne a
v€as svoj zavazok, a to az do doby poskytnutia riadneho plnenia alebo do doby, ked zavéazok zanikne
inym spésobom.

8.3. Podla ustanovenia § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, ak je diznik v omeSkani so splnenim
penazného zavazku alebo jeho €asti, vznika veritelovi, ktory si splnil svoje zakonné a zmluvné povinnosti,
pravo pozadovat z nezaplatenej sumy uroky z omeskania vo vySke dohodnutej v zmluve, a to bez potreby
osobitného upozornenia.

8.4. Ak vyska urokov z omeskania nebola dohodnuta, diZznik je povinny platit uroky z omeskania v
sadzbe, ktoru ustanovi vlada Slovenskej republiky nariadenim (ods. 2).

8.5. Podla ustanovenia § 1 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 21/2023 Z. z., sadzba urokov
z omeskania sa rovna zakladnej urokovej sadzbe Eurdpskej centralnej banky platnej k prvému driu
prisludného kalendarneho polroka omeskania zvySenej o osem percentualnych bodov; takto uréena
sadzba urokov z omeSkania sa pouzije po€as celého tohto kalendarneho polroka omeskania.



9. Podanim z 30. maja 2024 doru€enym sudu dnia 3. juna 2024 vzal Zalobca Zalobu spat’ v Casti istiny
10.704,-- eur, v Casti uroku z omeskania zo sumy 1.164,-- eur 1. novembra 2020 do 18. decembra 2023
nad 8 % roCne, v Casti Uroku z omeskania zo sumy 7.056,-- eur 30. septembra 2022 do 18. decembra
2023 nad 8 % roc¢ne, v Casti uroku z omeskania zo sumy 378,-- eur 8. novembra 2022 do 18. decembra
2023 nad 8 % roc¢ne, v Casti uroku z omeskania zo sumy 378,-- eur 2. decembra 2022 do 18. decembra
2023 nad 8 % ro&ne a v Casti Uroku z omeskania zo sumy 1.728,-- eur od 16. aprila 2023 do 18. decembra
2023 nad 10,5 % roCne a Ziadal, aby mu sud priznal zakonny urok z omeskania z jednotlivych faktar odo
dfia nasledujucich po ich splatnosti do 18. decembra 2023, t. j. irok z omeSkania v sume 1.167,88 eur.
9.1. Vzhlfadom na uvedené sud konanie v Casti istiny 10.704,-- eur, v €asti uroku z omeskania zo sumy
1.164,-- eur 1. novembra 2020 do 18. decembra 2023 nad 8 % roCne, v Casti uroku z omeskania zo
sumy 7.056,-- eur 30. septembra 2022 do 18. decembra 2023 nad 8 % ro¢ne, v &asti Uroku z omeskania
zo sumy 378,-- eur 8. novembra 2022 do 18. decembra 2023 nad 8 % ro¢ne, v €asti Uroku z omeskania
zo sumy 378,-- eur 2. decembra 2022 do 18. decembra 2023 nad 8 % ro¢ne a v €asti uroku z omeskania
zo sumy 1.728,-- eur od 16. aprila 2023 do 18. decembra 2023 nad 10,5 % roéne podfa ustanovenia
§ 145 ods. 2 C.s.p. zastavil (vyrok I.).

10. Predmetom konania po &iastoénom spatvzati Zaloby ostal narok Zalobcu na zaplatenie Uroku z
omeskania vo vyske 8 % ro€ne zo sumy 1.164,-- eur od 1. novembra 2020 do 18. decembra 2023, droku
z omes$kania vo vySke 8 % ro€ne zo sumy 7.056,-- eur od 30. septembra 2022 do 18. decembra 2023,
uroku z omeskania vo vyske 8 % ro¢ne zo sumy 378,-- eur od 8. novembra 2022 do 18. decembra 2023,
uroku z omeskania vo vyske 8 % ro¢ne zo sumy 378,-- eur od 2. decembra 2022 do 18. decembra 2023
a uroku z omeskania vo vyske 10,5 % ro€ne zo sumy 1.728,-- eur od 16. aprila 2023 do 18. decembra
2023, celkovo v sume 1.167,88 eur.

11. V suvislosti s uplathenym narokom sud uvadza, Ze sice na uskuto&nenom pojednavani pravny
z&stupca Zalovaného poukazoval na to, Ze v suvislosti s fakturami vystavenymi Zalobcom v rokoch 2020
a 2022 Zalovany e-mailom z 27. decembra 2022 pozadoval od Zalobcu doplnenie dalSich podkladov pre
posudenie dovodnosti fakturovanych sum. Tato skuto€nost vdak v kone€nom ddsledku nemala ziadnu
pravnu relevanciu pre rozhodnutie o podanej Zalobe, kedZe Zalovany v konani nerozporoval existenciu
zmluvného vztahu medzi stranami a ani dorudenie faktir Zalobcu. Zalovany tak mal dostato&nu
vedomost’ o0 Zalobcom vystavenych faktirach a aj o tom, za ¢o boli vystavené a kedy bola splatnost
jednotlivych faktur.

11.1. Navy8e Zalovany naslednym konanim narok Zalobcu v sume 8.976,-- eur vyplyvajuci z faktur €.
OF2020/269, €. OF2022/202, €. OF2022/255 a €. OF2022/282 fakticky uznal diia 6. marca 2023 v rdmci
inventarizacie zavazkov k 31. decembru 2022. K vystavenej fakture ¢. OF2023/085 Zalovany v ramci
mimosudnej komunikacie nevzniesol Ziadne vyhrady. Nasledne Zalovany - zrejme si vedomy svojho
zavazku - jednotlivé faktary vystavené Zalobcom, ktoré su predmetom tohto konania, uhradil po podani
Zaloby platobnymi prikazmi z 15. decembra 2023, pricom platby Zalovaného boli pripisané na ucet
Zalobcu dria 18. decembra 2023.

11.2. Ani jednu zo Zalobcom vystavenych faktur Zalovany neuhradil v lehote splatnosti, v désledku oho
sa zalovany dostal do ome$kania, a preto mu vznikla povinnost zaplatit’ Zalobcovi okrem fakturovanych
sum aj urok z omeskania z diznych (z fakturovanych) sum. V sulade s ustanovenim § 339 ods. 2
Obchodného zakonnika zavazok Zalovaného vodi Zalobcovi zanikol dia 18. decembra 2023, a preto
je zalovany povinny zaplatit Zalobcovi aj Urok z omeskania odo dfia nasledujuceho po splatnosti
jednotlivych faktar az do 18. decembra 2023. Vo vztahu k vySke uroku z omeskania sud poukazuje na to,
Ze medzi zalobcom a Zalovanym nebola dohodnuta vySka urokov z omeskania, jednostranné uvedenie
urokovej sadzby Zzalobcom na fakturach nepredstavuje dohodu stran, ako to predpoklada zakon v
ustanoveni § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika, preto je Zalovany povinny zaplatit’ Zalobcovi zakonny
urok z omeskania podla ustanovenia § 369 ods. 2 Obchodného zakonnika v spojeni s ustanovenim §
1 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 21/2023 Z. z.

11.3. Vzhfadom na uvedené sud kon$tatuje, Ze Zalobca ma voci Zalovanému nérok na zaplatenie uroku
z omeskania v sume 1.167,88 eur, ktorej spravnost’ Zalovany nenamietal a preto tuto vySku povazoval
sud pri svojom rozhodovani za nespornd.

11.4. Preto sud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi urok z omeSkania v sume 1.167,88 eur
(vyrok I1.).

12. Pokial ide o rozhodnutie o trovach konania, musel sud aplikovat’ ustanovenie § 255 ods. 1 a ods.
2 v spojeni s ustanovenim § 256 ods. 1 C.s.p. a ustanovenim § 262 ods. 1 C. s. p., priom v pripade



zastavenej Casti konania je potrebné postupovat spdsobom predpokladanym v ustanoveni § 255 ods.
2 C.s.p., a teda zodpovednost za zastavenie konania v urCitej Casti konania je potrebné povazovat' za
uspech, resp. neuspech strany sporu.

12.1. Sud poukazuje na to, Zze v zmysle judikatury NajvySsieho sudu Slovenskej republiky (dalej
v texte len ,najvyssi sud“ v prisluShom gramatickom tvare) prezentovanej judikatom R 34/2005
(uznesenie najvysSieho sudu z 27. aprila 2004, sp. zn. 1MCdo/1/2004) plati, Ze procesny uUspech
Zalobcu v Casti tykajucej sa celej Zalovanej pohladavky a jeho neuspech iba v prisludenstve Zalovanej
pohladavky nemozno v odévodnenych pripadoch povazovat za neuspech v pomerne nepatrnej Casti
podfa ustanovenia § 142 ods. 2 O.s.p., ale za Ciasto€ny Uspech v zmysle ustanovenia § 142 ods.
2 O.s.p. (v sulasnosti § 255 ods. 2 C.s.p. - pozn. sudu). Predmetny judikat najvysSieho sudu
nebol prekonany neskorsim judikatom najvy$Sieho sudu, pripadne stanoviskom prislusného kolégia
najvysSieho sudu alebo rozhodnutim velkého senatu prislusného kolégia najvySSieho sudu, preto
je tento judikat najvy$Sieho sudu s celou svojou autoritou ipso facto nadalej zavazny. Aktualnost
predmetného judikatu potvrdil najvy3si sud v uzneseni z 27. jula 2023, sp. zn. 30bdo/54/2022, ktory sa
k judikatu R 34/2005 prihlasil a zvyraznil, Ze procesny neuspech v prisluSenstve pohfadavky ma vplyv
na pomer uspechu strany vo veci, a teda aj od rozhodnutia o prisluSenstve pohladavky zavisi vyrok o
naroku na nahradu trov konania.

12.2. TotoZny pravny zaver zastava nielen judikatura, ale aj pravna doktrina, pricom sud odkazuje na
komentar k Civilnému sporovému poriadku, v zmysle ktorého procesny Uspech sa uréuje vo vztahu k
predmetu sporu uspechom (t. j. vitazstvom) v spore. PIny Uspech v spore sa zistuje porovnanim Zalobne;j
Ziadosti (petitu) a vyroku, ktorym sa rozhodlo vo veci samej. PIny Uspech v spore méze mat’ Zalobca aj
Zalovany. U Zalobcu ide o plny Uspech vo veci vtedy, ak sa vyrok meritérneho rozhodnutia zhoduje so
Zalobnym petitom, ktory bol naposledy urobeny vo veci samej (v pripade Zaloby na plnenie ide nielen o
istinu, ale aj o prisluenstvo), t. j. ak sa jeho Zalobe vyhovelo v celom rozsahu (k tomu vid aj BARICOVA,
J., In: STEVCEK, M., FICOVA, S., BARICOVA, J., MESIARKINOVA, S., BAJANKOVA, J., TOMASOVIC,
M. a kol. Civilny sporovy poriadok. Praha: C. H. BECK, 2017, s. 925 - 926).

13. Pre ur€enie pomeru uspechu a neuspechu stran sporu je potrebné vychadzat z hodnoty naroku ku
dniu vyhlasenia rozhodnutia. Cela Zalobou uplatnena suma bola vo vyske 36.679,25 eur (istina 10.704,--
eur, urok z omes$kania za obdobie do 18. decembra 2023 v sadzbe 0,5 % denne v sume 25.975,26 eur).
Sud poukazuje na to, Ze v €asti istiny 10.704,-- eur Zalovany zavinil zastavenie konania, kedZe dévodom
spatvzatia zaloby bolo spravanie Zalovaného po zacati konania v podobe uhrady istiny 10.704,-- eur
dria 18. decembra 2023, a tuto sumu je potrebné povazovat za ,Uspech zalobcu®. Za Uspech Zalobcu
je potrebné povazovat aj priznany urok z omeskania 1.167,88 eur. Naopak v spatvzatej €asti uroku z
omeskania 24.807,38 eur Zalobca procesne zavinil zastavenie konania, ked dévodom spatvzatia Zaloby
bola neopravnenost pozadovania uroku z ome8kania nad zédkonnu sadzbu az do vysky 0,5 % denne.
Tato sumu je potrebné povazovat za ,uspech* Zalovaného v konani. Zalobca bol v spore Gspe$ny v &asti
32,30 % predmetu sporu a Zalovany v &asti 67,70 % predmetu sporu.

13.1. Preto sud priznal Zalovanému vod&i Zalobcovi narok na nahradu trov konania vo vyske 35,40 %
(67,70 % - 32,30 %) [vyrok Il1.].

13.2. O vy8ke nahrady trov konania Zalovaného rozhodne sudny uradnik sudu prvej inStancie
samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 2 C.s.p.).

14. O vrateni sudneho poplatku Zalobcovi rozhodol sud podla ustanovenia § 11 ods. 3 a ods. 4 zakona €.
71/1992 Zb., pri zohfadneni sudneho poplatku zodpovedajuceho uplathenému uroku z omeskania (70,--
eur). Zostavajuca suma pripadajuca na spatvzatu Cast je 502,-- eur, od ktorej je potrebné odpocitat
kratenu Cast’ sudneho poplatku vo vyske 10,-- eur. Sud preto rozhodol o vrateni sudneho poplatku
Zalobcovi v sume 492, -- eur (572,-- eur ako zaplateny poplatok za Zalobu - 70,-- eur ako sudny poplatok
pripadajuci na zostavajucu €ast’ konania - 10,-- eur podla ustanovenia § 11 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb.)
Predmetny sudny poplatok bude Zalobcovi vrateny po pravoplatnosti tohto rozsudku prostrednictvom
Slovenskej posty, a.s. (vyrok IV.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dra jeho doru€enia na
Mestskom sude Bratislava llI.



Odvolanie ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 a ods. 2 C. s. p.) obsahovat, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) [§ 363 C. s. p.].

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€iovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
C.s.p.).



