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Uznesenie

Okresny sud Cadca v spore Zalobcu: Y. V., nar. XX.X.XXXX, bytom I. XXX, XXX XX ., zastipeny
Advokatska kancelaria JUDr. Stopka, JUDr. Cisarik s.r.0., so sidlom Poto¢na 2835/1 A, 022 01 Cadca,
ICO: 36 866 849, proti zalovanej: N. L., nar. X.X.XXXX, bytom V.Q. XXX/XX, XXX XX I. - T., Ceska
republika, o zaplatenie 3 119 CZK s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

Il. Zalovanej nahradu trov konania ne priznava.
oddovodnenie:

1. Zalobou doruéenou sudu diia X.X.XXXX sa Zalobca proti Zalovanej ako pravnej nastupkyni Milana
Slazinika, IC: 48421511, ktory Zalobcovi dia X.X.XXXX vystavil faktaru &. XXX na sumu 2 971 CZK
s DPH za vykonanie vodoin&talatnych a montaznych prac v najomnych bytoch na adrese: I. XXX,
domahal zaplatenia 3 119 CZK s prislusenstvom. Zalobca uvedenu faktdru, splatnt diia XX.X.XXXX,
pravnemu predchodcovi Zalovanej uhradil spolu s Urokmi z omeskania, celkom mu teda uhradil sumu 3
119 CZK, o 8om k zalobe pripoijil listinny dékaz - doklad o uhrade zo dfia XX.X.XXXX. Zalobca vystavenu
fakturu povazuje za fiktivnu, vystavenu na zaklade nereédlnych prac, ked mu najom bytu na uvedenej
adrese |. XXX skon¢il dfia XX.X.XXXX, o ¢om k Zalobe pripojil listinny dékaz - potvrdenie obce I. zo dfia
XXX XXXX. Nakolko pravny predchodca Zalovanej zalobcu uviedol do omylu, pri€om sa na ukor Zalobcu
bezdbvodne obohatil, Zalobca poZaduje od Zalovanej vratenie sumy 3 119 CZK s prisluSenstvom.

2. Podla § 3 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, sudy prejednavaju a rozhoduju
sukromnopravne spory a iné sukromnopravne veci, ak ich podfa zakona neprejednavaju a nerozhoduju
iné organy.

Podla § 9 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, ak spor alebo vec nepatri do
pravomoci sudu Slovenskej republiky, sud konanie bezodkladne zastavi.

Podla ¢&l. 7 ods. 2 zakona &. 460/1992 Zb. Ustavy Slovenskej republiky, Slovenska republika méze
medzinarodnou zmluvou, ktora bola ratifikovana a vyhlasena sp6sobom ustanovenym zakonom, alebo
na zaklade takej zmluvy preniest vykon €asti svojich prav na Eurépske spoloenstva a Eurdpsku
Uniu. Pravne zavazné akty Eurdpskych spoloCenstiev a Eurépskej Unie maju prednost pred zakonmi
Slovenskej republiky. Prevzatie prdvne zavaznych aktov, ktoré vyZaduju implementaciu, sa vykona
zdkonom alebo nariadenim viady podla ¢l. 120 ods. 2.

Podla ¢&l. 66 ods. 1 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1215/2012 z 12. decembra 2012
(dalejlen ,Nariadenie €. 1215/2012), toto nariadenie sa uplatrfiuje len na konania za&até, na listiny uradne
vyhotovené alebo zaregistrované ako verejné listiny a na sudne zmiery schvalené alebo uzavreté od
10. januara 2015.



Podra €l. 1 vety prvej Nariadenia €. 1215/2012, toto nariadenie sa uplatfiuje v obcianskych a obchodnych
veciach bez ohladu na povahu sudu alebo tribunalu.

Podra €&l. 4 ods. 1 Nariadenia €. 1215/2012, ak nie je v tomto nariadeni uvedené inak, osoby s bydliskom
na uzemi ¢lenského Statu sa bez ohfadu na ich Statne ob¢ianstvo Zaluju na sudoch tohto ¢lenského Statu.

Podla €l. 5 ods. 1 a ods. 2 Nariadenia €. 1215/2012, osoby s bydliskom na uzemi ¢lenského Statu mozno
Zalovat’ na sudoch iného Elenského Statu len na zaklade kritérii upravenych v oddieloch 2 az 7 tejto
kapitoly.

2. Na osoby uvedené v odseku 1 sa nevztahuju najma kritéria vnutrostatnej pravomoci, ktoré maju
Clenské Staty oznamit Komisii podfa €lanku 76 ods. 1 pism. a).

3. V danom pripade sa Zalobca proti Zalovanej domahal zaplatenia sumy 3 119 CZK s prisluSenstvom,
a to ako bezdbévodného obohatenia za vykonanie vodoinstalaénych a montaznych prac v najomnych
bytoch na adrese: I. XXX, ktorych realizaciu pravny predchodca Zalovanej zalobcovi fakturoval fakturou
&. XXX znejicou na sumu 2 971 CZK s DPH. Zalobca mal uvedenu faktdru za fiktivnu, vystavent na
zaklade nerealnych prac, pretoze Zalobca najom bytu na uvedenej adrese skongil dfia XX.X.XXXX, v
dosledku ¢oho nemohol pravny predchodca Zalovanej v bytoch na uvedenej adrese pre Zalobcu v roku
2015 vykonat a fakturovat Ziadne prace.

4. Sud podfa citovaného § 9 Civilného sporového poriadku skimal, ¢i predmetny spor patri do jeho
pravomoci, kedZe ide o konanie s medzindrodnym prvkom.

5. Podla citovaného €&l. 5 ods. 1 Nariadenia €. 1215/2012 mozno osoby s bydliskom na uzemi &lenského
Statu Zalovat’ na sudoch iného Clenského Statu len na zaklade kritérii upravenych v oddieloch 2 az 7
kapitoly Il. Nakolko sud po preskiumani oddielov 2 az 7 kapitoly Il. Nariadenia &. 1215/2012, nezistil,
Ze by mal na ich zaklade pravomoc na konanie vo veci, postupoval v zmysle €. 4 ods. 1 Nariadenia &.
1215/2012. Ako hraniéné kritérium pre urenie pravomoci na konanie v tomto spore urcil v zmysle &l. 4
ods. 1 Nariadenia €. 1215/2012 bydlisko Zalovane;.

6. Za bydlisko je potrebné povazovat miesto pobytu osoby, kde sa skuto¢ne zdrzuje, Zije, pracuje, a to
s Umyslom zdrziavat sa tam trvale. KedZe bydlisko Zalovanej je v Ceskej republike, skutoénost ktoré je
preukazatelna z podanej Zaloby i pripojenych listinnych dékazov (uznesenie Krajského sudu v Ziline &. k.
6C0/222/2016-8 zo diia 30.11.2016), sud s poukazom na citovany ¢l. 4 ods. 1 Nariadenia &. 1215/2012
nema pravomoc na konanie v tejto veci. V ddsledku nedostatku pravomoci sud konanie zastavil tak, ako
sa uvadza vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

7. Podla § 255 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu
trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

8. Nakolko bolo konanie pre nedostatok pravomoci zastavené, uspech vo veci patril Zalovanej. Kedze
jej v tomto konani Ziadne trovy nevznikli, sud jej ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je odvolanie pripustné (§ 357 pism. a) a pism. m) zakona €. 160/2015 Z. z.
Civilného sporového poriadku).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku).

Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 zakona €. 160/2015
Z. z. Civilného sporového poriadku).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 veta prva zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).



Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom sude (§ 362 ods.
2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

(1) Odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu
prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato
vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

(3) Odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat’ len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 zakona ¢&. 160/2015 Z. z.).



