Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 19Csp/14/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1317202846

Déatum vydania rozhodnutia: 23.01. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana Buchvaldova

ECLI: ECLI:SK:OSBA3:2018:1317202846.2

Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Bratislava 3 sudkynou JUDr. Tatianou Buchvaldovou v spore Zalobcu: Intrum Justitia
Slovakia, s.r.o., so sidlom Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, zast. JUDr. Janom Soltésom,
advokatom so sidlom Mytna ¢€.48, 810 00 Bratislava, PO BOX 205 proti zalovanému: E. J., oban SR,
nar. XX.XX.XXXX, bytom F. S. XX, W. o zaplatenie 642,41 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 574,92 eur s irokom z omeskania vo vyske 5 % zo sumy
574,92 eur od 25.2.2017 do zaplatenia, ktoré sud povoluje splacat v pravidelnych mesacnych splatkach
vo vySke 50 eur splatnych vzdy k 15-emu dfiu toho ktorého mesiaca vopred pod stratou vyhody splatok
pocinajuc pravoplatnostou rozsudku.

Il. Sud konanie v Casti o zaplatenie sumy 67,49 eur s urokom z omeskania vo vyske 5,25 % ro¢ne zo
sumy 642,41 eur od 20.4.2014 do 20.2.2017, s urokom z omeskania vo vyske 5,25 % ro€ne zo sumy
67,99 eur od 21.02.2017 do zaplatenia ako aj v €asti uroku z omeskania vo vyske 0,25 % rocne zo sumy
574,92 eur od 21.02.2017 do zaplatenia zastavuije.

Ill. Sud priznava Zalobcovi voci Zalovanému narok na nahradu trov konania vo vyske 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu diia 23.02.2017 sa pravny predchodca Zalobcu doméhal, aby sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy vo vySke 642,41 eur s prisludenstvom a na nahradu trov konania titulom
diZnej sumy zo Zmluvy o péZicke &. XXXXXXX uzavretej diia 21.10.2013. Tunajsi sud uznesenim zo
dna 04.09.2017, &.k. 19Csp/14/2017-29 pripustil zmenu na strane Zalobcu tak, ako to vyplyva z vyroku
predmetného rozhodnutia.

2. Svoju Zalobu oddvodnil tym, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovana uzatvorili dfia 04.09.2013
Zmluvu o pézicke €. XXXXXXX, na zaklade ktorej poskytol pravny predchodca Zalobcu Zalovanej sumu
vo vyske 958,20 eur ( pdzicka poskytnuta skutodne vo vyske 600 eur). Zalovany sa zaviazal splacat
pbdzicku pravidelne v 60 mesacnych splatkach v sume 15,97 eur ku drfiu 20. v mesiaci pocinajuc
splatnostou prvej splatky dria 20.11.2013 a poslednej splatky drfia 20.10.2018. Do dha podania Zaloby
Zalovany uhradil pohladavku Zalobcu &iastoéne vo vyske 15,97 eur. Zalobca si potom uplatrioval splatky

(nepremi&ané) t.j. 36 splatok vo vyske 574,92 eur s prisluSenstvom.
3. Sud vo veci nariadil pojednavanie.

4. Zalobca pisomnym podanim dorudenym stdu dfia 19.01.2018 zobral Zalobu v asti o zaplatenie sumy
67,49 eur s urokom z omeskania vo vyske 5,25 % ro€ne zo sumy 642,41 eur od 20.4.2014 do 20.2.2017,
s urokom z omeskania vo vyske 5,25 % ro¢ne zo sumy 67,99 eur od 21.02.2017 do zaplatenia ako aj v
Casti uroku z omeskania vo vySke 0,25 % ro¢ne zo sumy 574,92 eur od 21.02.2017 do zaplatenia spat
a konanie v tejto Casti Ziadal zastavit.



5. Pred zacCatim konania Zalovany pred sudom na pojednavani dfia 23.01.2018 uznal Zalobu ¢o do
z&kladu a vysky, vo vSetkych jej bodoch, avSak Ziadal sud o povolenie splatok vo vySke 50 eur mesacne.
Uviedol, Ze je pravdou, Ze si zobral pdzi¢ku vo vySke 600 eur a tuto nesplacal od 04/2014. Ma v3ak este
jeden uver, ktory ma byt splateny v juni roka 2018 a tento splaca vo vyske 209 eur mesacne. Pracuje
ako upratovacka v Skole, jej prijem je 400 eur mesacne netto, manzel zaraba 800 eur mesacne, ale ma
syna, ma 19 rokov, chodi do Skoly, ktoru ukonéi za 2 roky. ManZel uz teraz pracuje, ale bol dlhodobo PN.

6. Podla § 144 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), Zalobca mbze vziat Zalobu spat.

7. Podla § 145 ods. 1 a 2 CSP, ak je zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
VO veci same;j.

8. Podla § 146 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. Vzhladom na diasto&né spatvzatie zaloby sud v druhej &asti vyroku tohto rozsudku rozhodol o
zastaveni konania v spatvzatej Casti.

10. Podla § 282 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP), ak Zalovany
uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho ¢ast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie
naroku.

11. Podla § 285 CSP, odévodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

12. Vzhladom na uznanie zalobou uplatneného naroku v celom rozsahu, po CiastoCnom spatvzati
Zaloby, postupoval sud podla vysSie cit. ust. CSP a rozhodol vo veci rozsudkom pre uznanie naroku
v zmysle § 517 Obcianskeho zakonnika a zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych
uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov tak, ako sa uvadza v
prvej Casti vyroku tohto rozsudku pri¢om zalovanému v zmysle § 160 CSP povolil Zalovanu sumu splacat
v mesacénych splatkach po 50 eur az do zaplatenia.

13. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 252 ods. 1 CSP tak,
Ze nakolko mal Zzalobca plny Uspech v spore, ma narok na plnu nahradu trov konania.

14. O vyske nahrady trov konania a o vrateni sudneho poplatku sud rozhodne po pravoplatnosti tohto
rozsudku, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku pre uznanie naroku odvolanie nie je pripustné okrem pripadov odvolania
podaného z dévodu, Ze neboli spinené podmienky na vydanie takého rozhodnutia.

Proti vyroku o naroku na nahradu trov konania mozno podat’ odvolanie.

V takychto pripadoch odvolanie moZno podat do 15 dni od doruéenia rozsudku
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



