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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Monoka a sudcov JUDr.
Evy ReSatkovej a Mgr. Iva MaruS¢aka na neverejnom zasadnuti konanom dna 23.1.2018, v trestnej veci
obz. B. D. pre zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Tr. zakona a iné, o
odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu Poprad sp. zn. 5T/56/2017 zo dnia 10.8.2017
takto

rozhodol:
Podla § 316 ods. 1 Tr. poriadku zamieta odvolanie obz. B. D..
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom prvostupriovy sud uznal obZalovaného B. D. vinnym zo zlo€inu kradezZe podla
§ 212 ods. 1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b) Trestného zékona, s poukazom na § 138 pism. e)
Trestného zékona a z precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zédkona na
tom skutkovom zaklade, Ze

- dha 11.07.2014 v &ase od 01.15 hod. do 06.45 hod. v obci H. Y. na ul. H. ¢. XXX/XXX, okres E.,
nezistenym spdsobom prekonal oplotenie a voSiel na pozemok tohto rodinného domu, kde nasledne
podiSiel k vetraciemu oknu suterénu, kde toto bolo v tom &ase pootvorené pre Ucel vetrania, z okna
odstranil sietku proti hmyzu a nezistenym spésobom prekonal kovanie okna po stranach a takto vosiel
do suterénu, z ktorého priestorov ukradol alkohol vo flaSiach, konkrétne 1 flaSu BoSacka slivovica v
drevenom stojane s objemom 2 | s originadlnymi 6 kusmi poharov, 4 flaSe Vodky Nicolaus LIME 0,7 |,
3 flaSe Vodky Nicolaus Cranberry 0,7 |, 7 flia§ Vodky Nicolaus Grapefruit 0,7 |, 1 ffaSu Vodka Nicolaus
extra jemna 0,7 |, 1 ffadu Vodka Nicolaus extra jemna 1 |, 2 ffage Svejk Griotte 0,5 |, 1 fladu Karpatské
brandy $pecial 0,7 I, 1 ffadu Jelinek Jahoda 0,5 |, 1 flaSu Fernet Stock 1 I, 1 ffadu SpiSiacka borovicka
0,7 1, 1 ffadu Slovenska borovi¢ka Koniferum 0,7 I, 1 flaSu vinného destilatu Tramboise Savage 0,7 |,
1 flaSu Party slivka 0,5 I, 1 ffaSu HruSkovica ovocny destilat 0,5 |, 1 flaSu Johnie Walker Black Label
0,7 I, 1 flfaSu Spidska borovi¢ka s horcom original 0,7 |, 2 flaSe Hru8kovica Imperator Kosher 0,7 |, 1
ffa8u Chivas Regal 0,7 I, 1 ffadu Goral slivovica 0,7 |, 1 ffaSu Traminer Chateau Topol¢ianky 0,5 I, 1
ks daréekové balenie Delis Svestka 0,35 |, 1 flau Fernet Stock Citrus 1 1, 1 flasu Bo$acka slivovica
0,7 1, 1 flaSu Staroslovanska hruska 0,7 |, 1 ffaSu Zlata borovicka 0,7 1, 1 flfasu Balantines 0,7 |, 1 flasu
Tatratea 52%, 1 flaSu Gibson gin 0,7 |, 1 ffadu JanoSikova borovi¢ka 0,7 | v drevenom stojane, 1 ffadu
Becherovka 1 I, 1 flaSu Fernet Citrus 0,5 |, 1 flaSu Vodka Familia 0,2 |, 1 flfaSu Russian Standard 0,7
I, 1 ks Elixir lasky 0,2 |, vSetko spolu v celkovej hodnote 479,92 Eur a zérover zo suterénu rodinného
domu ukradol rézne cukrovinky a potraviny, konkrétne 1 ks Kralovska vasen - Zelatinova bonboniéra,
2 ks Milka Nut and Nugat - ¢okoladova bonboniéra, 1 ks Laura - Zelatinova bonboniéra, 1 ks Merci
- &okoladova bonboniéra, 1 ks Cokoladovych jazy&kov, 1 ks Tatiana - Gokoladova bonboniéra, 1 ks
Vanessa - ¢okoladova bonboniéra, 1 ks Elegance Pralinés Superieurs - ¢okoladova bonboniéra, 3 ks
Milka ¢okolad a 100 g, 1 ks Milka €okolada 300 g, 1 ks Kinder ¢okolada 50 g, 1 ks Czekolada deserowa
100 g, 1 ks Mint Thinks balenie ¢okolad 300 g, 2 ks Salco 397 g, 1 ks lentilky, 1 sadu dvoch sirupov
v darCekovom baleni Coffea, 1 kavu instantni Grandos Gold 100 g, 1 kavu instantnu Nescafé Gold



200 g, spolu v celkovej hodnote 79,36 Eur, nasledne z €asti suterénu, kde je uloZzené pracovné naradie
ukradol 1 ks motorovej pily zn. STIHL, typ MS 180 s oznadenim ¢€iarového kédu €islom XXXXXXXXX
v hodnote 380,- Eur, 1 ks plastovy kufrik s oznaCenim Makita HR2450 s obsahom 1 ks vftacie kladivo
Makita HR2450, vyrobné €islo XXXXXXX, rok vyroby 2009, vratane 2 ks vftacich hlavic v hodnote 300,-
Eur, po tomto zo suterénu ukradol 1 ks cestovnej tasky JPA v hodnote 8,- Eur a tiez 5 ks dar&ekovych
papierovych tasiek v hodnote 2,40 Eur a 1 ks taSky s napisom Fan - Shop FC Bayern M?nchen v
hodnote 5,- Eur, 2 ks nakupnych tasiek tmavej farby v hodnote 4,- Eur, 1 set postefného pradla F&F
HOME v hodnote 10,- Eur, dalej ukradol z kuchynky suterénu z pefiaZenky finanénu hotovost’ 320,-
Eur a koZenU hnedl pefiazenku Italian v hodnote 5,- Eur s valutami CZK vo vyske 512,- KC (18,66
Eur podla konverzného kurzu NBS) a tiez 138 ks stravnych listkov Cheque Dejeneur s oznagenim
Steiger v nominalnej hodnote 3,- Eur a o celkovej hodnote 414,- Eur, nasledne sa presunul na poschodie
rodinného domu, kde v obyvacke z pefiazenky, ktora bola uloZzena v kabelke, ukradol finanénu hotovost
vo vySke 30,- Eur, zaroven z obyvacky ukradol 3 ks damskych naramkovych hodiniek spolu v hodnote
75,- Eur a set Sperkov, pozostavajucich z retiazky, privesku a 2 ks nausnic s modrymi kamernmi, vSetko
zo Zltého kovu spolu v hodnote 20,- Eur a tieto veci vyniesol postupne nepozorovane zadnymi dvermi
domu, ktoré si otvoril kft€om umiestnenym v zamku dveri z vnatra, nalozil ich do osobného motorového
vozidla zn. Skoda Felicia modrej farby s ev. &islom V. XXX B. a pomocou uvedeného vozidla ich odviezol
do obce Liptovska Teplicka, okres Poprad, kde ich ukryl na neznamom mieste do doby, kedy znaénu
Cast uvedenych veci dha 11.07.2014 v ¢ase okolo 21.00 hod. nalozil spolo€ne s G. K. na parkovisku
pred Penzionom Dolinka do batozinového priestoru a na zadné sedadla osobného motorového vozidla
zn. Mercedes C 220, modra metaliza tmava s ev. €islom V. XXX T., pri€¢om tieto veci mal G. K. spolo¢ne s
manzelkou D. K. na Ziadost obZalovaného odviest do miesta svojho trvalého bydliska, kde siich mal dha
12.07.2014 obvineny B. D. vyzdvihnut a pouzit' pre vlastnu potrebu, &im tymto konanim pre poskodeného
G. J. spdsobil celkovu 8kodu kradeZou v hodnote 2.151,34 Eur a Skodu poSkodenim vetracieho okna so
sietkou v hodnote 30,- Eur, a skutku sa dopustil, hoci bol v poslednych dvadsiatich Styroch mesiacoch
odstdeny trestnym rozkazom Okresného sidu Cadca sp. zn. 3T/98/2013 zo dha 23.08.2013, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 04.09.2013 za prec€in kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism.
b) Trestného zakona a precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zékona, za¢o
mu bol uloZzeny uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov.

Za to mu bol podla § 212 ods. 4, § 42 ods. 1, § 41 ods. 2, § 38 ods. 2, § 36 pism. I), § 37 pism. h) Tr.
zakona ulozeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 4 rokov a 8 mesiacov, pre vykon ktorého bol
podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia.

Zaroven podfa § 42 ods. 2 Trestného zakona zrusil vyrok o suhrnnom treste uloZzeny obZalovanému
trestnym rozkazom Okresného sudu Ziar nad Hronom, sp. zn. 1T 78/2012 zo dia 27.08.2014,
pravoplatného driom 17.09.2014 podfa § 212 ods. 3 Trestného zakona vo vymere 18 mesiacov, s
vykonom v Ustave na vykon trestu odiatia slobody so strednym stupfiom strazenia a ktorym bol zaroveri
zruseny vyrok o sthrnnom treste uloZeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Cadca, sp. zn. 1T
5/2014 zo dna 07.05.2014, pravoplatného driom 31.07.2014 podla § 212 ods. 3 Trestného zakona
vo vymere 16 mesiacov, s vykonom v Ustave na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom
strazenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Proti tomuto rozsudku obZalovany podal dfia 21.8.2017 odvolanie (ktoré podla jeho obsahu malo byt
napisané az 22.8.2017). Uviedol v iom, Ze odvolanie podava napriek tomu, Ze sa ho vzdal pre nespravne
poucenie, ktorému nedostatoCne porozumel. Odvolanim napéadal vyrok o treste, ktory povaZuje za
neprimerany.

Nasledne bolo dnfia 25.8.2017 osobne na sude podané dalSie odvolanie obzalovaného podané
prostrednictvom obhajcu, ktorym napada rozsudok okresného sudu vo vyroku o vine i treste.

Dal$imi podaniami obZalovaného i obhajcu zo diia 4.10.2017 a 16.10.2017 bolo odvolanie obZalovaného
doplnené o jeho dbvody. V nich namietaju, Zze nebol zisteny spdsob prekonania oplotenia a kovania
okna, nesuhlasia s pravnou kvalifikaciou skutku spachaného viamanim, ale aj nespravne ustalenie
polah&ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti. Vzhfadom na uvedené navrhli, aby odvolaci sud



napadnuty rozsudok v celom rozsahu zrus$il a vec vratil prvostupfiovému sudu, aby ju v potrebnom
rozsahu znovu prejednal a rozhodol.

Na zaklade podaného odvolania bol predmetny trestny spis predloZeny odvolaciemu sudu, ktory po
preskumani jeho obsahu zistil, Ze odvolanie bolo podané osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala.

Podla § 306 ods. 1 Tr. poriadku je opravnym prostriedkom proti rozsudku sudu prvého stupfia odvolanie.

V zmysle § 307 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku obzalovany mézZe rozsudok napadnut odvolanim pre
nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho
vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe.

Podla § 309 ods. 1 Tr. poriadku sa odvolanie podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje a to do
15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie
rozsudku.

Z ust. § 312 ods. 1 Tr. poriadku vyplyva, Ze po vyhlaseni rozsudku sa mdze opravnena osoba odvolania
vyslovne vzdat.

Z obsahu zdpisnice o hlavhom pojednavani zo dfia 10.8.2017 je zistitelné, Ze rozsudok bol vyhlaseny v
pritomnosti obZalovaného B. D., jeho obhajcu a okresného prokuratora. Po vyhlaseni rozsudku a jeho
oddvodneni bolo dané poucenie o opravnom prostriedku, pri¢om obZalovany bol pougeny o prave podat
odvolanie do 15 dni odo dfa vyhlasenia rozsudku s tym, Ze nie je opravneny podat odvolanie proti
vyroku o vine z dévodu prijatia jeho vyhlasenia o vine sidom a tiez Ze je opravneny napadnut rozsudok
dovolanim podfa § 371 ods. 1 pism. ¢) Tr. poriadku. Po tomto obZalovany vyslovne vyhlasil, Ze sa prava
podat opravny prostriedok vzdava a Ze neziada, aby odvolanie podavali iné opravnené osoby. Prokurator
sa nevyijadril.

Pokial obzalovany v odvolani namietal, Ze mu bolo podané nespravne pouc&enie, ktorému nedostatone
porozumel, tak odvolaci sud si prehral zvukovy zaznam hlavného pojednavania a zistil, Ze tato namietka
nie je dévodna. Obzalovany, za pritomnosti svojho obhajcu, bol sidom spravne pouceny o prave podat
odvolanie proti vyroku o treste (kedZe vyhlasil, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe a
sud toto jeho vyhlasenie prijal). Zo strany sudu bolo aj zistované ¢i obzalovany rozsudku, odévodneniu
a pouceniu porozumel a az nasledne sa tento prava podat’ odvolanie vzdal tak, ako je poznadené v
z4pisnici o hlavnhom pojednavani.

Podfla § 316 ods. 1 Tr. poriadku odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré
v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spéat’ alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie je
pripustné.

KedZe obZalovany podal odvolanie, hoci sa ho predtym vyslovne vzdal, krajsky sud nemohol v zmysle
vyS8ie citovaného ustanovenia rozhodnut in4€, nez jeho odvolanie zamietnut bez toho, aby mal
opravnenie preskumavat spravnost’ ktoréhokolvek vyroku rozsudku.

jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je
pripustny.



