Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 4Csp/49/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3817205244

Déatum vydania rozhodnutia: 23.01. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubica Chmelanova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2018:3817205244.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Lubicou Chmelanovou v spore Zalobcu: Platit’ sa oplati s.r.o., so
sidlom Kosicka 56, Bratislava, ICO 45 684 618, zasttipeného: Jakub&ak, advokatska kancelaria, s.r.o.,
so sidlom Michalska 14, Bratislava, ICO 47 255 706, proti Zalovanému: V. L., narodena X.X.XXXX, trvale
bytom T., o zaplatenie 456,10 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 456,10 eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 5,00 % roéne
zo sumy 110,41 eur od 06.05.2014 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5,00 % rocne zo
sumy 330,85 eur od 04.06.2014 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy
14,84 eur od 04.07.2014 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

II. Zalobca mé proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou podanou diia 21.3.2017 Ziadal zaviazat Zalovaného na zaplatenie 456,10 eur spolu
s urokom z omes$kania vo vyske 5,00% ro¢ne zo sumy 110,41 eur od 6.5.2014 do zaplatenia, s Urokom z
omeskania vo vyske 5,00% ro¢ne zo sumy 330,85 eur od 4.6.2014 do zaplatenia, s irokom z omeskania
vo vyske 5,00% ro&ne zo sumy 14,84 eur od 4.7.2014 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania. V
zalobe tvrdil, Ze Zalobca nadobudol pohladavku uplathovanu v tomto konani od pévodného veritela
- Slovak Telekom, a.s., ICO 35 763 469 na zaklade Ramcovej zmluvy o postipeni pohladavok zo
dra 27.8.2015 a Odovzdavacieho protokolu o postupeni pohladavok zo dia 3.9.2015. Postupenie
pohladavky z pravneho predchodcu Zalobcu na Zalobcu bolo Zalovanému oznamované listom zo
dria 4.9.2015. Pravny predchodca Zalobcu je telekomunika&ny operator, ktory ponuka jednotlivcom,
domacnostiam a firemnym zékaznikom produkty a sluZby pevnej i mobilnej siete, sluZzby internetového
pripojenia, moznosti sledovania televizie a iné sluzby aj podla zakona &. 610/2003 Z,z. o elektronickych
komunikaciach. Pravny predchodca Zalobcu a Zalovany sa na zaklade Zmluvy o poskytovani verejnych
sluzieb, resp. Zmluvy o pripojeni a ich pripadnych dodatkov dohodli na tom, Ze pravny predchodca
Zalobcu bude Zalovanému poskytovat v nich vymedzené sluzby a Zalovany bude uhradzat odplatu
za poskytované sluzby, v tomto pripade mobilné sluzby, resp. sluzby spojené s uzivanim SIM karty,
ku ktorej bolo pridelené telefonne Cislo 911639908. Na zaklade vztahu medzi pravnym predchodcom
Zalobcu a zalovanym boli pravnym predchodcom Zalobcu Zalovanému poskytnuté sluzby, ktoré boli
vyfakturované, ale Zalovany si zavazok uhradit ich cenu riadne a v€as nesplnil. Tymito fakturami su
faktury €. XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX. Zalobca si v tomto konani uplatfiiuje narok
vyluéne na nezaplatenu odplatu za poskytnuté sluzby. Urok z omeskania si uplatnil podia § 517 ods.
2 Obgianskeho zékonnika. Zalobca v Zalobe oznadil a k Zalobe predlozil tieto dékazy: Oznamenie
postupcu o postupeni pohladavok zo dfia 4.9.2015, faktury €. A. XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX, Zmluva
o poskytovani verejnych sluzieb a Dodatok k Zmluve o poskytovani verejnych sluzieb zo dfia 17.3.2014.



2.V spore bol tunajsim sudom vydany platobny rozkaz pod €. k. 4Csp/49/2017-26 dfia 29.5.2017, ktory
bol uznesenim tunajsieho sudu zruSeny podla § 266 ods. 3 CSP.

3. Zalovanej bola doru¢enéa Zaloba, prilohy k nej a dal$ie pisomnosti postupom podia § 116 ods. 2,3
CSP. Zalovana sa k zalobe nevyjadrila.

4. Sud konal a rozhodol v nepritomnosti stran, ked napriek vykdzanému doruceniu sa zastupca Zalobcu,
Zalobca a ani Zalovany (predvolanie si nevyzdvihol v odbernej lehote) na pojednavanie nedostavili.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinami - Zmluvou o poskytovani verejnych sluZieb a Dodatkom
k Zmluve o poskytovani verejnych sluzieb zo diia 17.3.2014, Oznamenim o postupeni pohladavky zo
dna 4.9.2015, faktdrami &. XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX, na zdklade ¢oho zistil tento
skutkovy stav:

6. Dfia 17.3.2014 pravny predchodca Zalobcu Slovak Telekom, a.s. ako podnik a Zalovany ako fyzicka
osoba nepodnikatel uzatvorili Zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb. Osoba Zalovaného je v zmluve
identifikovana svojim menom, priezviskom, rodnym &islom, adresou bydliska, ¢islom OP. K Zmluve
sa viaze Dodatok k Zmluve o poskytovani verejnych sluZieb uzatvoreny medzi rovnakymi stranami
dria 17.3.2014. Predmetom Dodatku k tejto zmluve bola aktivacia programu sluzieb Happy M s dobou
viazanosti 24 mesiacov (bod 1. pism. a)), dalej okrem iného zavazok u¢astnika v&as a riadne platit cenu
sluzieb podla zvoleného programu (bod 1. pism. b). Podla bodu 2. Dodatku u¢astnik sa zavazuje, Zze po
dobu viazanosti nepoziada o vypojenie SIM karty z prevadzky, a Ze sa nedopusti takého konania a ani
neumozni také konanie, na zaklade ktorého by podniku vzniklo pravo zru$it zmluvu odstipenim od nej
alebo pravo vypovedat zmluvu z dévodov poruSenia povinnosti zo strany Ucastnika.

7. Oznamenim o postupeni pohladavky zo dfia 4.9.2015 Slovak Telekom, a.s. oznamil Zalovanému,
Ze postupil pohladavky vo&i nemu vyuctované vo fakturach &. 7403904204, 7404822382, 7405793988,
7411675995 vo vyske 954,01 eur spolu s prisluSenstvom vedené pod referenénym Cislom 9004760719
na Platit sa oplati s.r.o0., so sidlom Kosicka 56, Bratislava, ICO 45 684 618. Postipenie pohladavok sa
uskutoCnilo na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohlfadavok uzatvorenej medzi Slovak Telekom,
a.s. a zalobcom diia 27.8.2015. Sud dodéva, Ze faktura €. 7411675995 nie je predmetnom tohto konania.
8. Fakturou &. 7404822382 bola fakturovana suma 330,85 eur za mesacné poplatky, hlasové a
nehlasové sluzby za obdobie od 15.4.2014 do 14.5.2014, faktdra bola splatna 3.6.2014. Faktarou ¢.
7405793988 bola fakturovana suma 14,84 eur za mesacné poplatky, nehlasové sluzby za obdobie od
15.5.2014 do 14.6.2014, faktura bola splatna 3.7.2014. Faktarou €. 7403904204 bola fakturovana suma
110,41 eur za mesacné poplatky, hlasové a nehlasové sluzby za obdobie od 15.3.2014 do 14.4.2014,
faktura bola splatna 5.5.2014.

9. Podla § 489 Obcianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo
spOsobenej Skody, z bezdovodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

10. Podfa § 43 ods. 1 pismeno a) zakona &. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach podnik ma
pravo na uhradu za poskytnutu verejnu sluzbu.

11. Podla § 44 ods. 1 veta prva zékona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach Zmluvou o
poskytovani verejnych sluzieb sa podnik zavazuje u€astnikovi zriadit' potrebné pripojenie k verejnej sieti
alebo poskytovat prisludné sluzby.

12. Podfa § 52 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

13. Po zhodnoteni vysledkov dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je v plnom rozsahu
doévodna. V tomto konani sa Zalobca, ktory preukazal svoju aktivhu vecnu legitimaciu, domahal
zaplatenia sumy len za poskytované neuhradené telekomunikaéné sluzby vo vySke 456,10 eur za
obdobie od 15.3.2014 do 14.6.2014, v ktorom obdobi trval zmluvny vztah medzi stranami zaloZeny
Zmluvou o poskytovani verejnych sluZieb s jej Dodatkom zo dfia 17.3.2014 za ucinnosti zakona ¢.



351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach. Zalované obdobie spada do dojednanej doby viazanosti
24 mesiacov podla Dodatku k Zmluve o poskytovani verejnych sluzieb zo dria 17.3.2014.

14. Podla zmluvného vztahu medzi predchodcom Zalobcu a Zalovanou bola Zalovana opravnena
vyuzivat sluzby poskytované predchodcom Zalobcu a zdroveh povinna uhrddzat faktury, ktoré jej
Zalobca za vyuzivanie tychto sluzieb vystavi. V konani bolo preukazané, Ze zalovana nezaplatila
Zalobcovi riadne a v€as cenu za poskytované sluzby v Zalovanej vySke, preto ju sud na zaplatenie
tejto sumy zaviazal.

15. PretoZe Zalovana si svoje zmluvné povinnosti riadne a v€as neplnila, dostala sa do omes$kania, a to
odo dfia nasledujuceho po splatnosti jednotlivych faktur.

16. O povinnosti Zalovanej zaplatit’ Zalobcovi urok z omeskania zo Zalovanej diznej sumy sud rozhodol
podfa § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika. Vy8ka uroku z ome$kania je v sulade s § 3 nariadenia
vlady SR €. 87/1995 Z.z.

17. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 262 ods. 1 CSP a vzhladom na plny
uspech Zalobcu vo veci mu priznal v zmysle § 255 ods. 1 CSP nahradu trov konania v plnom rozsahu
100%. O vy3ke nahrady trov konania sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozhodnutia .

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru&enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu, zakona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti.



