Sud: Okresny sud Cadca

Spisova znacka: 4P/34/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5321203245

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 05. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anna Plichtikova

ECLI: ECLI:SK:OSCA:2022:5321203245.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud C a d ¢ a sudkyfiou JUDr. Annou Plichtikovou v pravnej veci navrhovatelky - starej matky
M. X., rod. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom P.. A. XXXX/X, XXX XX C., zast. Advokatska kancelara JUDr.
Peter Strapac, PhD.,

s. I. 0., so sidlom Ul. 17. novembra 3215, 022 01 Cadca, ICO: 50 473 522, proti matke maloletého
dietata: V. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. XXX/X, XXX XX C. a otcovi maloletého dietata: L. X., nar.
XXXXXXXX, bytom XXX XX Q. XXX, za u€asti maloletého dietata: T. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom A. XXX/X, XXX XX C., o Gpravu styku maloletého dietata so starou matkou, takto

rozhodol:

I. Schvaluje rodiCovsku dohodu:

1. Stara matka M. X., rod. B., nar. XX.X.XXXX ma pravo styku s vnuckou - maloletou T. A., nar.
XX XX XXXX prvu parnu sobotu toho-ktorého kalendarneho mesiaca, prvé 3 mesiace od 9.00 hod. do
13.00 hod., po uplynuti 3 mesiacov od 9.00 hod. do 18.00 hod., po¢nuc 15. diiom od uzavretia tejto
rodiCovskej dohody.

2. Matka je povinna maloleté dieta na styk so starou matkou pripravit’ psychicky, fyzicky, starej matke
odovzdat v stanoveny Cas v mieste bydliska matky a stara matka je povinna maloleté dieta odovzdat
matke v stanoveny ¢as v mieste bydliska matky.

3. Stara matka je povinna matke oznamit 24 hodin vopred (telefonicky, SMS spravou, emailom, osobne,
pisomne), Ze pravo styku z objektivnych dévodov neméze vyuzit. V takom pripade stard matka nema
pravo na nahradny termin styku, pokial sa na nahradnom termine styku s matkou nedohodnu.

4. Matka je povinna starej matke oznamit 24 hodin vopred (telefonicky, SMS spravou, emailom, osobne,
pisomne) a nasledne preukazat nemoznost styku starej matky s maloletym dietatom zo zavaznych
objektivnych dévodov na strane matky alebo maloletého dietata. V takom pripade je matka povinna
umoznit starej matke rovnocenny styk s maloletym dietatom v dohodnutom nahradnom termine.

5. Tym sa dopifa rozsudok Okresného stidu Cadca 6. k. 7P/1/2020-148 zo dria 24.8.2021, Gprava styku
otca s maloletym dietatom T. A., nar. XX.XX.XXXX ostava nezmenena.

Il. Ziadny z ugastnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podla § 25 ods. 1 z&kona o rodine rodicia sa m6zu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom
pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manzelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym
dietatom sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode.



Podla § 25 ods. 2 zdkona o rodine ak sa rodi€ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom podla
odseku 1, sud upravi styk rodi¢ov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodicia
upravu styku Ziadaju neupravit.

Podla § 25 ods. 3 zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sid obmedzi
styk maloletého dietata s rodi€om alebo zakaze styk maloletého dietata s rodi€om, ak nie je mozné
zabezpecit zaujem maloletého dietata obmedzenim styku maloletého dietata s rodi¢om.

Podla § 25 ods. 4 zakona o rodine ak jeden z rodiCov opakovane bezdévodne a zdmerne neumoziiuje
druhému rodicovi styk s maloletym dietatom upraveny podla odseku 1 alebo 2, sid mbdze na navrh
niektorého z rodi¢ov zmenit rozhodnutie o osobne;j starostlivosti.

Podla § 25 ods. 5 zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju
pomery v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia odsekov 1 az 4 sa
pouziju primerane.

Podla § 36 ods. 1 zdkona o rodine rodicia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, § 25 a 26 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/36/20170701> sa pouziju primerane.

Podla § 78 ods. 1 zadkona o rodine dohody a sudne rozhodnutia 0 vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na navrh.

Podla § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nemd narok na ndhradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje
inak.

2. Sud na pojednavani dna 3.5.2022 v nepritomnosti otca schvalil rodi€ovsku dohodu. Pritomni G&astnici
konania sa vzdali prava podat odvolanie po vyhlaseni rozsudku. Otec po vyhlaseni rozsudku nedorugil
vzdanie sa prava podat’ odvolanie proti rozsudku. Z uvedenych dévodov sud nemohol vypracovat
skrateny rozsudok. Vo veci rozhodol tak, Ze schvalil rodiovsku dohodu o styku starej matky s maloletym
dietatom v nadvaznosti na § 25 ods. 5 zakona o rodine. Mal za to, Ze je to potrebné v zaujme maloletého
dietata a vyZaduju to pomery v rodine. Styk otca s maloletym dietatom upraveny rozsudkom Okresného
sudu Cadca ¢&. k. 7P/1/2020-148 zo diia 24.8.2021 ostal nezmeneny aj po schvaleni rodi¢ovskej dohody,
ktorou bol upraveny styk starej matky M. X., rod. B. s maloletym dietatom. Styk starej matky s maloletym
dietatom bude mimo a nad rdmec styku otca s maloletym dietatom, aby kaZdy z nich mal moznost si
budovat citovy vztah k maloletému dietatu sam, nezavisle od druhého subjektu. Kombinovany styk by
neprospieval vztahom v rodine, ani zintenziviiovaniu styku otca a starej matky s maloletym dietatom.
Dieta je Skolopovinné. Styka sa s cudzimi ludmi (uditelia, spoluZiaci, rodi¢ia spoluziakov, kucharky a
pod.). Je v zaujme maloletého dietata, aby sa osamote stykalo so starou matku, a nie v pritomnosti
otca, ako navrhovala matka. Styk v pritomnosti matky by taktieZ neprispieval k upeviovaniu vztahov,
preto sud v zaujme maloletého dietata upravil styk starej matky s maloletym dietatom tak, Ze prvé 3
mesiace skratil dobu styku v sulade s uzavretou rodi¢ovskou dohodou od 9.00 hod. do 13.00 hod. a
po uplynuti 3 mesiacov, ktora doba je dostatoéna na to, aby si maloleté dieta zvyklo, sa styk predizi
od 9.00 hod. do 18.00 hod. Realizacia styku starej matky s maloletym dietatom nastane 15. diiom od
uzavretia rodi¢ovskej dohody v sulade s obsahom rodi¢ovskej dohody, teda prvu parnu sobotu toho-
ktorého kalendarneho mesiaca, poé&nuc 15. diiom od uzavretia rodi¢ovskej dohody. Aby nedochadzalo
ku koliznym situaciam pri realizacii styku, sud podrobne v rodi¢ovskej dohode upravil oznamovaciu
povinnost matky, starej matky a dosledky v nadvaznosti na objektivnu nemoznost realizacie styku s
maloletym dietatom, &i uz zo strany starej matky, zo strany dietata, zo strany matky. Tato uprava méa
preventivny charakter, aby nedochadzalo ku koliziam, pretoZe tie nie su v zaujme maloletého dietata.
Zaujem maloletého dietata musi byt nadradeny nad zaujem rodicov a starej matky. Maloleté dieta tuto
situaciu nevyvolalo, a preto by nemali na maloleté dieta dopadat’ désledky konania dospelych osdb na
vychovu a vyZivu ktorych je odkézané. Otec sa na pojednavanie nedostavil. Sud konal a rozhodol v
jeho nepritomnosti, a to aj vzhladom na jeho vyjadrenie zo dfia 1.4.2022 (€. I. 43), kde sa ospravedInil
z neucasti na pojednavani. Dévodom bola pracovna zaneprazdnenost. StotoZnil sa s navrhom svojej
matky (starej matky maloletého dietata) na upravu styku. V ramci prevencie pred moznymi koliziami pri
uprave styku otca s dietatom a starej matky s dietatom sud po vyhlaseni rozsudku vo veci 4P/34/2021
doporucil, aby otec neriesil svoju Upravu styku s maloletym dietatom cez start matku, ale prejednaval
z8leZitosti tykajuce sa maloletého dietata priamo otec s matkou dietata. TaktiezZ sud povaZoval za
vhodné, aby stard matka iniciativne nerieSila zalezZitosti svojho syna s matkou maloletého dietata, aby



rieSila s matkou maloletého dietata len zaleZitosti, ktoré sa tykaju starej matky a Upravy styku starej
matky s maloletym dietatom.

3. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP. Nikto nahradu trov konania neziadal a sud nezistil
dovody, pre ktoré by mal priznat ndhradu trov konania tomu-ktorému u&astnikovi konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorugenia na Krajsky sud v Ziline
prostrednictvom Okresného studu Cadca. V odvolani sa uvedie, ktorému stdu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka, uvedie sa, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Ak ucastnik konania nesplni povinnost’ uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe druhy u€astnik konania podat’
navrh na vykonanie exekucie podla Exeku¢ného poriadku (§ 120 ods. 3 CMP).

Odvolanie podfla § 62 ods. 1 CMP mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.



