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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci zZalobcov v 1. rade L. W., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom J. G.
XXX/X, Z., v 2. rade N.. Y. W., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom J. G. XXX/X, Z., v 3. rade N. W., nar. XX.
XX. XXXX, trvale bytom J. G. XXX/X, Z., zalobcovia v 1. - 3. rade zastupeni Advokatskou kancelariou
JURIKA & KELTOS, s. r. 0., Mickiewiczova 2, Bratislava, ICO: 35 951 087, proti zalovanym v 1. rade
L. W., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom B. XXX/XX, I. Y., zastipeného W. T., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom X. XXXX/XX, I. T., v 2. rade L. W., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom I. XXXX/XXA, T., o ur€enie,
ze nehnutelnosti patria do dedicCstva, takto

rozhodol:

I.Sud pripusta,abydokonania na strane Zalovanych pristapili T. W., rod. W., nar. XX. XX. XXXX,
bytom I. Y., B. XXX/X, ako zalovany v 3. rade a Q. W., rod. W., nar. XX. XX. XXXX, bytom D. P. XX,
ako zalovana v 4. rade.

I.LPripusdta sa zmena zalobného navrhu nasledovne:

Sud urcuje, ze 1 zo spoluvlastnickych podielov k stavbe supisné Cislo XXX, druh kastiel, na parcele
CKN &. 308, zapisané na LV ¢. XXXX, k. 0. I. Y., obec Liptovsky Jan, okres Liptovsky Mikulas pod por. €.
1 v prospech G. T., G.. W., nar. XX. XX. XXXX, bytom I. Y. C.. XX, pod por. &. 2 v prospech Zalovaného
v 1. rade, pod por. €. 3 v prospech zalovaného v 2. rade, patri do dedi¢stva po porucitefovi Y. W., rod.
W., B.. XX. XX. XXXX, zomrely 30. 07. 2015.

lll. Zalobcomv 1.az3.radesa priznava nahrada trov konania vodi Zalovanym v 1. aZ 4. rade
v rozsahu 100 %.

odovodnenie:

1. Zalobou, doruéenou Okresnému sudu Liptovsky Mikulas (dalej len ,sud) elektronicky dfia 29. 11. 2021,
sa zalobcovia domahali voéi zalovanym v 1. rade T. G., v 2. rade L. W., v 3. rade L.G. W. ur&enia, Ze
stavba supisné &islo 395, druh kastiel, na parcele C-KN ¢&. 308, zapisanej na LV & XXXX, k. . |. Y.,
obec Liptovsky Jan, okres Liptovsky Mikulas (dalej len ,kastiel supisné &islo XXX*), patri v podiele 1
k celku do dedi¢stva po porucitelovi Y. W., G.. W., nar. XX. XX. XXXX, zomrelému 30. 07. 2015. Vodi
oznaCenym trom Zalovanym sa Zalobcovia domahali ndhrady trov konania.

2. Sud zistil, ze T. G., rod. W., oznadena ako zalovana v 1. rade, zomrela dria 22. 09. 2021. Nakolko
T. G. nezila v 8ase zacatia konania, sud uznesenim zo dna 25. 01. 2022, ¢. k. 6C/50/2021-79, konanie
zastavil (uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ diiom 19. 02. 2022).

3. Navrhom zo dfia 17. 01. 2022 Zalobcovia Ziadali, aby sud do konania na strane Zalovanych pripustil
dediCov po Zalovanejv 1. rade,ato L. W., T. WW., Q. W. a L. W.. Vzhladom k tomu, Ze v ¢ase podania
tohto navrhu sa dedicia T. G. nevyjadrili, ¢i dedi€stvo odmietaju, sud uznesenim zo dha 18. 03. 2022, &.
k. 6C/50/2021-113, nepripustil do konania osoby, ktoré Zzalobcovia oznacili ako dediCov po porucitelke
T. G. (uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ diiom 30. 03. 2022).



4. Podanim zo dna 04. 04. 2022, doru€enym sudu elektronicky dfia 04. 04. 2022, Zalobcovia opakovane
podali navrh na pripustenie do konania dediov porucitefky T. G., k Eomu pripojili potvrdenie Notarskeho
uradu JUDr. Jany Be&ar Kupcovej o tom, Ze ako dedicia zo zakona v lll. dedi¢skej skupine prichadzaju do
uvahy po nebohej T. G. synovec a netere, t.j. L. W., T. W., Q. W. a L. W.. Sud zistil, Ze tito dedi&ia prehlasili
v dedi¢skom konani, vedenom pod spis. zn. 5D/736/2021, D/not. 242/2021, Ze prijimaju dedistvo po
porucitelke T. G., o €om bol na Notarskom urade JUDr. Jany Becar Kupcovej napisany uradny zaznam,
ktori vSetci dediCia podpisali dha 28. 03. 2022.

5. Podanim zo dfia 20. 04. 2022 Zalobcovia odstranili vady Zaloby, ked Zalobny petit upravili tak, Ze
Ziadaju urgit, Ze 1 zo spoluvlastnickych podielov stavby - kastiel islo supisné XXX, zapisanych v
prospech nebohej T. G. a zalovanych v 1. a 2. rade, patri do dedi¢stva po porucitefovi Y. W.

6. Podla § 131 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), Zaloba je procesny ukon, ktorym sa
uplatriuje pravo na sudnu ochranu ohrozeného alebo poruseného prava.

7. Podla § 79 CSP, na navrh Zalobcu méze sud pripustit, aby do konania pristipil dalSi subjekt. Suhlas
toho, kto ma takto do konania pristupit, je potrebny, ak méa vystupovat' na strane Zalobcu.

8. Predmetom konania je otdzka vlastnictva k stavbe, pri€¢om Zalobca namieta velkost spoluvlastnickych
podielov vSetkych spoluvlastnikov, ktori su zapisani na LV €. XXXX

k. 0. I. Y.. Spoluvlastni¢ka T.G. G. uz nezila v Case zalatia konania, priCom doteraz nie je skontené
dediCské konanie po nej. Sud pritom zistil, Ze dedi€mi po nej su jednak pévodne Zalovani L. W. a L. W.
ako aj T. W. a Q. W, ktori dedi¢stvo neodmietli. Povaha sporu pripusta, aby sud v konani pokracoval
este predtym, ako bude skon&ené dediCské konanie, pretoZe od vysledku tohto konania bude zavisiet aj
dediCsky podiel, ktory bude predmetom dedenia po porucitelke T. G.. Preto sud pripustil, aby do konania
pristapili T. W. a Q. W..

9. Podla § 139 CSP, Zalobca mdZze pocas konania so suhlasom sudu menit’ Zalobu.

10. Podla § 140 ods. 1, 2 CSP
(1) Zmena Zaloby je navrh, ktorym sa roz8iruje uplatnené pravo alebo sa uplatfiuje iné pravo.
(2) Zmenou Zaloby je i podstatnd zmena alebo doplnenie rozhodujucich skuto€nosti tvrdenych v Zalobe.

11. Podla § 142 CSP

(1) O pripustnosti zmeny Zaloby sud rozhodne spravidla na pojednavani, na ktorom bola zmena
navrhnuta, alebo na pojednavani, ktoré nasleduje bezprostredne po tom, ako bola zmena Zaloby
uplatnena podanim mimo pojednavania.

(2) Uznesenie, ktorym sud pripustil zmenu Zaloby, doru€uje sud subjektom, ak neboli pritomné na
pojednavani, na ktorom nastala zmena, do vlastnych ruk.

12. Podla § 143 ods. 1, 2 CSP

(1) Sud nepripusti zmenu Zaloby, ak by vysledky doterajSieho konania nemohli byt podkladom na
konanie o zmenenej Zzalobe.

(2) Sud nepripusti zmenu Zaloby ani vtedy, ak by na konanie o zmenenej Zalobe bol vecne alebo
kauzalne prislusny iny sud.

13. Zmena Zaloby je dispozitivnym procesnym ukonom strany sporu, ktora disponuje predmetom
sporu tak, Ze bud rozsiruje uplatnené prava, uplatiiuje iné pravo alebo podstatne meni alebo dopifia
rozhodujuce skutoénosti, tvrdené v Zalobe. Zakon vymedzuje dva pripady v ktorych nemozno vyhoviet
takémuto procesnému ukonu Zalobcu, a to ak by vysledky doterajSieho konania nemohli byt podkladom
na konanie o zmenenej Zalobe a ak by na konanie 0 zmenenej Zalobe bol vecne alebo pausalne prisludny
iny sud.

14. V predmetnej veci Zalobcovia upravili Zalobny navrh tak, aby tento koreSpondoval s idajmi katastra
nehnutelnosti a v pripade Uspechu v konani by bol zapisatelny na prislusny list vlastnictva. Upravou
Zalobného navrhu nedoslo k zmene predmetu sporu a preto sud pripustil zmenu Zaloby tak, ako je tato
uvedena vo vyroku Il. tohto rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



