Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 16Ek/837/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6122271345

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 05. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maro$ Penta

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2022:6122271345.1
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: Slovenska konsolida¢na, a.s., so sidlom
Cintorinska 21, 814 99 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 35776005, proti povinnému: C. Y. U. D., L..
XXXXXXXX, P J. W, J. XXXX/IXX, XXX XX J.-K. L. E., o vymozenie 1840,52 EUR, o navrhu
opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku z a
mieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, ktory bol doru€eny sudu diia 24.03.2022, v spojeni
s jeho opravou zo dfia 07.04.2022, a opravou zo dha 27.04.2022, domahal od povinného vymoZenia
1840,52 EUR na zaklade exekuéného titulu - platobného rozkazu Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn.
12C/9/2019 zo dna 21.03.2019, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dfia 18.04.2019 (dalej
len ,exekucny titul®).

2. Opravneny spolu s navrhom na vykonanie exekucie zo dfia 24.03.2022 predlozil sudu exekué&ny titul,
dolozku pravoplatnosti a vykonatelnosti k nemu, Prilohu €. 1 k Zmluve o vymahani pohladavok tatu ¢.
10/2020/MV SR, Prilohu €. 1 k Zmluva o vymahani pohladavok Statu &. 8/2020/MV SR, Odovzdavaci
protokol €. 21 zo dria 21.09.2020, Dohodu o postupnom splateni dlhu ¢. CPKE-OU-2017/000130-018
zo dna 20.04.2017, Zalobu s navrhom na vydanie platobného rozkazu &¢. CPKE-OTO-2019/000396-010
zo dfia 11.03.2019, Prilohu €. 1 k Zmluve o vymahani pohladavok &tatu €. 1/2018/MV SR.

3. Podfa § 53 ods. 1 Exeku€ného poriadku, sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy.
Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,
ak ide o exekuény titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

4. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

5. Podla § 53 ods. 4 Exekuéného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne celkom alebo
s€asti. Z dévodu podla odseku 3 pism. g) zamietne navrh v €asti opakujuceho sa prislusenstva, na ktoré
vznikol narok po vykonatefnosti exekucného titulu.

6. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.



7. Podla § 48 ods. 6 Exekucného poriadku, exekucny titul a verejné listiny sa pripajaju k navrhu na
vykonanie exekucie ako povodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe. Zaru€ena
konverzia sa nevyZaduje, ak ndvrh na vykonanie exekucie ako opravneny podava ten, kto je povodcom
exekuéného titulu, alebo pravnicka osoba so 100 % majetkovou ulastou Statu, ktorej predmetom
podnikania je konsolidacia pohladavok verejného sektora podla osobitného predpisu.

8. Sud v tomto bode poukazuje na uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. IV. US
104/2019 zo dna 05.11.2019, podla ktorého: ,Rozsah prieskumnej €innosti exekuéného sudu pri
prieskume exekuéného titulu je obmedzeny na to, €i je exekuény titul vydany organom opravnenym na
jeho vydanie, Ci je exeku&ny titul materialne a formalne vykonatelny a i su opravneny a povinny hmotno-
pravne legitimovani z exekuéného titulu. V exekuénom konani sa sud zaobera takymi okolnostami,
ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu, ktoré by mohli spdsobit’ jeho nevykonatelnost, branili by
jeho vymahatelnosti, pripadne, pre ktoré by bola exekucia nepripustna. Ak by tieto jestvovali pred
vznikom exekuéného titulu, zasadne ich nemozno uplatnit, pretoze ich relevancia sa skoncila vydanim
vykonatelného rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom pre exekuciu. Exekuény sud skima iba to, ¢i doslo
k zaniku judikovaného prava, t. j. prava vyplyvajuceho z exekuéného titulu.”

9. Vzhladom na zakonnu povinnost sudu ustanovenu v § 53 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, sud preskumal
navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy za u€elom zistenia zakonnych predpokladov na vydanie
poverenia na vykonanie exekucie. Sud v prvom rade prihliadol na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych
mdbze sud konat (dalej len ,procesné podmienky“) v zmysle § 161 CSP. Nasledne skumal, & navrh na
vykonanie exekucie a jeho prilohy netrpia niektorou z procesnych vad podla § 48 Exekuéného poriadku,
ktoré su dévodom na zamietnutie navrhu. V predmetnom Stadiu exekuéného konania sa exekuény sud
okrem iného zaobera tym, &i k navrhu na vykonanie exekucie bol pripojeny vykonatelny exekucny titul,
a teda &i tento z hladisk zakotvenych v prislusnych pravnych predpisoch je vykonatelny tak po stranke
formalnej, ako aj materialnej, a &i je podany navrh na vykonanie exekucie v sulade s tymto exekuénym
titulom.

10. Sud preskumanim navrhu opravneného na vykonanie exekucie spolu s jeho prilohami zistil, Ze tento
obsahuje zjavnu nespravnost, ktora spocCivala v predloZzeni exekuéného titulu v elektronickej forme, ktora
je vrozpore s § 48 ods. 6 Exeku¢ného poriadku, kedZe tento bol predloZzeny ako nepévodny elektronicky
dokument, ktory nebol autorizovany pévodcom, ktorym je Okresny sud KoSice - okolie. Exekuény titul
v tomto pripade bol opatreny autorizaciou opravneného, v ¢oho ddsledku bolo mozné konstatovat,
Ze takto predlozeny elektronicky dokument nespifia atriblty pévodného elektronického dokumentu,
ktory bol povodne autorizovany pévodcom. Predlozeny exekucny titul nebolo mozné povazovat ani
za pOvodny listinny dokument (listinny rovnopis) z dévodu absencie atributov typickych pre listinné
rovnopisy rozhodnuti sidu (rovnopis = listinné vyhotovenie prvopisu sudom, ktory rozhodnutie vydal, a
teda listinny dokument pévodcu, ktorym je sud) podla vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky €. 543/2005 Z. z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné sudy, krajské sudy,
Specializovany trestny sud a vojenské sudy (dalej len ,Vyhlaska &. 543/2005 Z. z.*), kedZe nie je opatreny
prisludnymi klasickymi pec&iatkami sudu, ako je peciatka pravoplatnosti, vykonatelnosti, okruhla peciatka
sudu, datum vyznacenia pravoplatnosti a vykonatelnosti, podpis zodpovednej osoby a pod., a taktiez
nie je opatreny doloZkou o autorizacii v zmysle § 61 ods. 2 Vyhlasky €. 543/2005 z. z., v &oho désledku
tento dokument nebolo mozné taktiez za pévodny listinny dokument (rovnopis), z ktorého bolo mozné
relevantne vykonat zaru€enu konverziu do elektronickej podoby. V danom pripade v zmysle § 48
ods. 6 Exeku¢ného poriadku sa na opravneného vztahuje vynimka len z vykonu zaruenej konverzie
z pbvodného listinného dokumentu do elektronickej podoby, v ¢oho désledku v pripade listinného
rovnopisu by postacovalo, aby predloZil listinny rovnopis exekuéného titulu v zmysle § 2 ods. 11 pism.
b) Vyhlasky &. 543/2005 Z. z.. Predmetny elektronicky dokument, ktorého obsah tvoril exekuéného
titulu nebolo mozné povazovat ani za dalSiu kdpiu exekuéného titulu vyhotovenu sudom v zmysle §
2 ods. 11 pism. d) v spojeni s § 63a ods.1 Vyhlasky €. 543/2005 Z. z., pre absenciu autorizacie pri
vyhotoveni elektronického dokumentu, resp. pre absenciu doloZky o osvedceni pri vyhotoveni listinnej
verziu dalSieho rovnopisu rozhodnutia sudu. Sud v tomto bode mal za preukazané, Ze exekuény
titul bol do listinnej podoby konvertovany pévodny elektronicky dokumentu, ktory nasledne opravneny
autorizoval vlastnym kvalifikovanym elektrickym podpisom. Sud preskimanim spisového materialu zistil
dalSiu zrejmu nespravnost, ktora spocCivala v predlozeni dolozky pravoplatnosti a vykonatelnosti k
exekuénému titulu v elektronickej forme, ktora je v rozpore s § 48 ods. 6 Exekuéného poriadku, pricom



rozpor je identické s ddvodmi, ktoré su uvedené pri zistenej nespravnosti elektronickej formy exekuéného
titulu.

11. Sud na zaklade uvedenych skuto&nosti dha 25.03.2022 vyzval opravneného, aby v lehote 10
pracovnych dni od doru€enia vyzvy odstranil zrejmé nespravnosti navrhu na vykonanie exekucie, a teda
aby predlozil sudu exekuény titul a doloZku pravoplatnosti za splnenia podmienky podfa § 48 ods. 6
Exeku€ného poriadku, a to prednostne ako pdvodne elektronické dokumenty, ktoré su autorizované
Okresnym sudom KoSice - okolie. Opravneny bol v predmetnej vyzve pouceny o lehote potrebnej na
vykonanie opravy navrhu, o skuto€nosti, Ze opravu je potrebné vykonat prostrednictvom na to uréeného
elektronického formulara, ako aj o nasledkoch neodstranenia vad. Vyzva na odstranenie vad navrhu na
vykonanie exekucie bola doru¢ena do elektronickej schranky opravneného dna 28.03.2022.

12. Opravneny dna 07.04.2022 predlozil sudu elektronicky formular s oznadenim: ,Exekuéné
konanie - Oprava vad navrhu na vykonanie exekucie Okresnému sudu Banska Bystrica k sp.
zn. 16Ek/837/2022%, ku ktorému pripojil spravu o doru€ovani exekuéného titulu, duplicitne dolozku
pravoplatnosti a vykonatelnosti autorizovanu opravnenym, potvrdenie o uplnom overeni ZEP zo
dria 30.04.2019, potvrdenie o doru€eni dolozky pravoplatnosti a vykonatefnosti k exekuéného titulu
pravnemu predchodcovi opravneného zo dia 30.04.2019. Exekuény titul nebol sudu spolu s uvedenou
opravou navrhu na vykonanie exekucie predlozeny. Preskimanim predloZenych doloZiek pravoplatnosti
a vykonatefnosti exekué&ného titulu bolo zistené, Ze tieto neboli sudu predlozené ako pdvodné
elektronické dokumenty, ktoré su autorizované.

13. Sud na zaklade uvedenych skuto€nosti dfia 19.04.2022 opatovne vyzval opravneného, aby v lehote
10 pracovnych dni od doru€enia vyzvy odstranil zrejmé nespravnosti navrhu na vykonanie exekucie, a
teda aby predlozil sudu exekucny titul a doloZku pravoplatnosti za splnenia podmienky podfa § 48 ods.
6 Exeku€ného poriadku, a to prednostne ako pévodne elektronické dokumenty, ktoré su autorizované
Okresnym sudom KoSice - okolie. Opravneny bol v predmetnej vyzve pouceny o lehote potrebnej na
vykonanie opravy navrhu, o skuto€nosti, Ze opravu je potrebné vykonat prostrednictvom na to uréeného
elektronického formulara, ako aj o nasledkoch neodstranenia vad. Vyzva na odstranenie vad navrhu na
vykonanie exekucie bola doru¢ena do elektronickej schranky opravneného dria 20.04.2022.

14. Opravneny diia 27.04.2022 predlozil sudu elektronicky formular s oznagenim: ,Exekucné konanie -
Oprava vad navrhu na vykonanie exekucie Okresnému sudu Banska Bystrica k sp. zn. 16Ek/837/2022°,
ku ktorému pripojil Odpoved Ministerstva vnutra Slovenskej republiky €. CPKE-OF-2022/000403-015
zo dnia 07.04.2022, elektronicku kopiu exekuéného titulu, elektronicki képiu dolozky pravoplatnosti a
vykonatelnosti k exekuénému titulu, spravu o doru¢ovani exekuéného titulu, potvrdenie o Uplnom overeni
ZEP zo dna 21.03.2019, potvrdenie o doru€eni exekuéného titulu zo dha 25.03.2019, potvrdenie o
uplnom overeni ZEP zo dia 30.04.2019, potvrdenie o doru€eni doloZky pravoplatnosti a vykonatefnosti
k exeku€ného titulu pravnemu predchodcovi opravneného zo drfia 30.04.2019. Sud preskimanim
exekuéného titulu a doloZky pravoplatnosti a vykonatelnosti zistil, Ze tieto opatril autorizaciou opravneny
dfia 27.04.2022, v Eoho dosledku je zrejmé, Ze sa nejedna o autorizaciu, na ktoru poukazalo Ministerstva
vnutra SR v liste €. CPKE-OF-2022/000403-015 zo dna 07.04.2022, a taktiez nemozno predmetné
dokumenty povaZovat za pévodné elektronické dokumenty, ktoré su autorizované Okresnym sudom
KoSice - okolie, kedZe absentuje autorizacia pdvodcu €i uz elektronického dokumentu vo forme
prvopisu, alebo dalSieho vyhotovenia elektronickej kopie exekuéného titulu a dolozky pravoplatnosti a
vykonatelnosti k nemu. Exekucny titul nebol predlozeny sudu ako listinny rovnopis rozhodnutia sudu.
Sud v tomto bode po opatovnom preskumani spisového materialu konstatoval, Ze opravneny nevykonal
opravu navrhu na vykonanie exekucie podla vyzvy zo dna 25.03.2022, a vyzvy zo dnha 19.04.2022,
teda ani dodato¢ne nepredlozil sudu v exeku€&nom konani exekuény titul a dolozku pravoplatnosti a
vykonatelnosti za splnenia obligatérnej podmienky podla § 48 ods. 6 Exeku&ného poriadku, v ¢oho
ddsledku opravneny ani dodato€ne neodstranil rozpor tohto exekuéného titulu a jeho doloZky s § 48 ods.
6 Exeku€ného poriadku, a preto sud dospel k zaveru, Ze v tomto exekuénom konani neboli zo strany
opravneného splnené procesné podmienky na vydanie poverenia na vykonanie exekucie.

15. Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud v exeku¢nom konani v celom rozsahu podla ust. § 53 ods.
3 pism. a) Exeku€ného poriadku v spojeni s § 53 ods. 4 Exeku€ného poriadku navrh opravneného na
vykonanie exekucie zamietol, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



