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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il samosudkynou JUDr. Dominikou Volkaiovou, LL.M. na hlavhom pojednavani
konanom dia 19. januara 2018 takto

rozhodol:
obzalovana
G. L., nar. X. XX.XXXX v O., trvale bytom O., L. F.
XX,

je vinna, ze

v KoSiciach ako zdkonny zastupca mal. E.G., nar. XX.X.XXXX v mieste ich bydliska v obdobi od 9.1.2017
do 16.3.2017 hrubo zanedbala svoje rodiCovské povinnosti tykajuce sa zabezpecenia jeho riadnej
povinnej Skolskej dochadzky a tym umoznila mal. E.G., Ziakovi Zakladnej Skoly G. XX v KoSiciach v
Skolskom roku 2016/2017 vymeskat 239 neospravedinenych vyu€ovacich hodin, ¢im ho tak vystavila
nebezpeclenstvu spustnutia,

teda

vydala umyselne osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpec€enstvu spustnutia tym, Ze jej umoznila
viest’ zahalCivy zivot a uvedeny Cin spachala zavaznej$im spdsobom konania, a to po dihsi ¢as,

tym spachala

precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Tr. zakona,
§ 138 pism. b/ Tr. zakona.

Za to jej uklada

Podla § 211 ods. 3 Tr. zakona s poukazom na § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 54 Tr. zakona trest povinnej
prace v trvani 200 (dvesto) hodin.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury KoSice Il podal na tunaj$i sid obzalobu pre pre€in ohrozovania mravne;j
vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zdkona na tom skutkovom zaklade,
ktory je uvedeny vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.



Na hlavné pojednavanie konané dfia 19.1.2018 sa obzalovana po riadnom a v€asnom predvolani
a pouceni o moznosti vykonat hlavné pojedndvanie v jej nepritomnosti nedostavila, jej obhajkyria
predloZila sudu Ziadost obZalovanej, aby sa hlavné pojednavanie konalo v jej nepritomnosti a tak sud po
zisteni, Ze su splnené podmienky podla § 252 ods. 2 pism. a), b), ¢), ods. 3 Trestného poriadku, vykonal
hlavné pojednavanie v nepritomnosti obZalovane;.

Z vypovede obzalovanej lvety L., ktora bola postupom podfa § 258 ods. 4 Tr. por. na hlavhom
pojednavani pre€itana, vyplynulo, Ze obzalovana odcestovala v auguste 2016 s manzelom a ésmimi
Skolopovinnymi detmi do Anglicka, mesta Derby a deti tam riadne do Skoly zapisala, avdak B. L. do Skoly
nezapisali pre nedostatok miesta. Myslela si, Ze ked B. &aka na Skolu v Anglicku, na Slovensku do Skoly
chodit nemusi. Ponukli im v Anglicku pre B. miesto v Skole, ktora bola vzdialena od ich bydliska a platilo
sa za fu, tak ho tam nedali. Vratila sa s B. na Slovensko, aby dokon€il ro¢nik tu, riadne navstevuje Skolu.

Z vypovede svedka F.. U. P., ktora bola precitana postupom podfa § 263 ods. 2 Tr. por. sud zistil, Ze
pracuje na Urade prace, socialnych veci a rodiny, uznesenim Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 4Tp
39/2017 bol ustanoveny za opatrovnika poskodenému B. L.. Urad eviduje maloletého L. od roku 1992
pre zanedbavanie zdravotnej starostlivosti. Vykonanym Setrenim zistil, Ze na adrese Podjavorinskej 12,
KoSice sa obZalovana s rodinou nezdrziava, Zije v meste Derby v Anglicku.

Z vypovede svedkyne P.. H. E., ktora bola preCitana postupom podfa § 263 ods. 2 Tr. por. sud zistil,
Ze pracuje ako riaditelka Specialnej zakladnej Skoly G. XX v Kosiciach. B. L. je Ziakom danej $koly, v
Skolskom roku 2016/2017 navstevoval IX. A triedu. V prvom polroku Skolského roka bol Ziak s rodi¢mi v
zahrani€i. V druhom polroku Skolského roka nastupil dfa 16.3.2017. Od 9.1.2017 do 16.3.2017 ma B. L.
vymeskanych 239 neospravedinenych hodin. Skola zaslala obZalovane;j trikrat upozornenia na nedbalu
Skolsku dochadzku a predvolanie rodiCov, a to dfia 16.1.2017, 24.4.2017 a 4.5.2017, na ktoru reagovali
raz. Matka sa dostavila do Skoly dia 28.2.2017, kedy s fiou bol uskutoéneny pohovor.

Z rodného listu na €. I. 44 sud zistil, Ze B. L. sa narodil diia XX.X.XXXX a jeho zakonnou zastupkyriou
jeG. L.

Zo spravy Specialnej zakladnej Skoly na &. . 45- 47 sud zistil, Ze B. L. je Ziakom Specialnej zakladnej
Skoly G. XX v Kosiciach, v prvom polroku Skolského roka 2016/2017 od 9.1.2017- 16.3.2017 ma
evidovanych 239 neospravedinenych hodin.

Zo spravy L'Jr’adu prace, socialnych veci a rodiny na €. |. 49 bolo zistené, Ze rodina obZalovanej je vedena
v evidencii Uradu prace, socialnych veci a rodiny od roku 1992 a Ze rodina sa dlhodobo zdrZuje v
Anglicku.

Z oznamenia o vycestovani na €. . 50-54 vyplyva, Ze obzalovana oznamila dria 11.8.2016 riaditelstvu
Speciélnej zakladnej skoly, Ze B. L. vycestoval dfia 15.8.2016 do zahranidia a Ze obzalovana bola
riaditelkou $koly pougena o povinnosti predlozit zakladnej $kole SZS InZinierska XX doklad s uvedenim
nazvu a adresy Skoly, ktoru Ziak v zahranici navstevuje.

Z prekladu Cislo 213/2017 a 2015/2017 na €. |. 56- 63 je zrejmé, Zze B. L. bolo ponuknuté miesto v
Skolskom zariadeni s nazvom Bemrose School dha 23.9.2016.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra na €. I. 70- 72 bolo zistené, Ze obZalovana
ma 8 zaznamov za porusenie priestupkového zakona za obdobie 26.7.2015- 29.6.2017.

Z charakteristiky Mestskej €asti Lunik IX na &l. I. 73 sud zistil to, Ze obZalovana ma evidovany trvaly
pobyt na ulici Podjavorinskej XX, nevlastni Ziadny majetok a v priestupkovom konani na Mestskej Casti
nebola rieSena.

Z odpisu z registra trestov na €. I. 74-75, 107-108 bolo zistené, Ze obZalovana ma Styri zaznamy, z toho
tri za pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze, trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il sp.
zn. 6T 128/2015 zo diia 7.12.2015 bola uznana vinnou z precinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze
podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona a bol jej uloZeny trest odfiatia slobody
vo vymere desat’ mesiacov so skudobnou dobou v trvani osemnast mesiacov do 5.8.2017. Naposledy



bola odsudena za pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze§ 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a)
Trestného zakona trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 7T 63/2016 zo dra 29.7.2016
na trest povinnej prace 200 hodin, ktory vykonala dfa 16.3.2017.

Zhodnotenim vykonaného dokazovania jednotlivo aj vo vzajomnych suvislostiach dospel sud k zaveru,
Ze skutok sa stal, tak ako je uvedené v obZalobnom navrhu, uvedené potvrdila aj samotna obZalovana,
ktora priznala, Ze v rozhodnom obdobi malolety B. L. nechodil do Specialnej zakladnej skoly, G. XX
v KoSiciach, do ktorej je prihlaseny, pretoZe sa nachadzali v zahranici a ani tam si neplnil Skolsku
dochadzku, z dévodu vzdialenosti Skolského zariadenia od ich bydliska a nutnosti hradit za Studium
poplatky. Priznala, Ze sa v druhom polroku Skolského roka 2016/2017 s maloletym vratila na Slovensko,
aby si dokond&il roénik v kmernovej Skole. Uvedena vypoved koreSponduje s dalSimi vykonanymi dokazmi,
a to vypovedou riaditelky Specialnej zakladnej $koly, svedkyne P.. H. E., ktora potvrdila, Ze malolety B. L.
neabsolvoval povinnu Skolsku dochadzku v rozhodnom obdobi a neospravedinene vymeskal 239 hodin
a Ze obzalovana si nesplnila povinnost predlozit zakladnej Skole doklad o navsteve Skoly maloletého L.
v zahrani&i. Ziaden z pregitanych listinnych dékazov nevyvratil vy$sie zistené skutoénosti, Ze malolety
L. v rozhodnom &€ase neabsolvoval povinnu Skolsku dochadzku na Ziadnej Skole, a to z dévodu, Ze
obzalovana mu to po cely ten ¢as umoznila nevykonanim efektivnych krokov veducich k zabezpeceniu
riadneho navstevovania prislusného Skolského zariadenia.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze skutok sa stal a spachala ho
obzalovana.

Precinu kradeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Trestného zakona sa dopusti ten, kto
vydd umyselne osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpedenstvu spustnutia tym, Ze jej umozni viest
z&halCivy Zivot a uvedeny &in spacha zavaznejSim spésobom konania, po dih&i ¢as.

Obzalovana naplnila skutkovu podstatu pre€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla §211 ods.
1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zak. po objektivnej stranke tym, Ze svojim konanim umoznila maloletému
Erikovi L. neabsolvovanie povinnej Skolskej dochadzky po dIhSi ¢as.

Uvedenym konanim porusila zaujem chraneny Trestnym zdkonom na riadnej vychove os6b mladSich
ako osemnast rokov.

Po subjektivnej stranke konala v nepriamom umysle podla § 15 pism. b) Trestného zékona, o mal sud
za preukazané z vypovede obZalovanej, ktora uviedla, ze syna prihlasila na Skolu v Anglicku, ale ju
nenavstevoval Skolu, pretoZe bola vzdialena od bydliska a malo sa za fiu platit, ale vratili sa so synom
na Slovensko, aby si dokon€il ro€nik. Z uvedeného vyplyva pre sud zaver, Ze obZalovana nevytvorila
maloletému potrebné podmienky na plnenie povinnej Skolskej dochadzky aj ked vedela, Ze svojim
konanim méze spdsobit’ porusSenie zakona a bola s tym uzrozumena.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud bral do uvahy spésob spachania uvedenej trestnej €innosti,
nasledok, zavinenie a pohnutku, pritazujice a pofah&ujuce okolnosti.

Pri posudzovani osoby obZalovanej, jej pomerov a moznosti jej napravy v zmysle § 34 ods. 4 Tr. zdkona
sa sud opieral o listinné dékazy a to odpis z registra trestov a vypis z Ustrednej evidencie priestupkov
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky.

Sud nezistil Ziadne polah¢ujuce ani pritazujuce okolnosti.

Vzhladom na skuto€nost, Ze obZalovana sa skutku, ktory sa jej kladie za vinu dopustila v skiSobnej
dobe podmieneného odsudenia uloZzeného jej trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 6T
128/2015 zo diia 7.12.2015 sud s prihliadnutim na okolnosti pripadu, ked bolo zistené, ze po rozhodnom
obdobi uz malolety absolvoval riadne povinnu Skolski dochadzku, za primerané a spravodlivé povazoval
uloZenie trestu povinnej prace vo vymere 200 hodin, s ktorého uloZenim obZzalovana vyjadrila suhlas a
zaroven vyhlasila, Ze je zdravotne spdsobila ho vykonat.



Uvedeny trest sud povazuje za primerany osobe obZalovanej, jej pomerom a moznostiam napravy, vykon
trestu jej zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti a zaroven bude na fu vychovne pésobit’ v tom smere,
aby viedla do buducna riadny Zivot a su€asne odradi inych pachatelov od pachania takej trestnej €innosti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat odvolanie do 15 dni od jeho
oznamenia na Okresny sud KosSice Il. Toto pravo nepatri tym, ktori sa ho
vyslovne vzdali.



