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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci zalobcu: Mesto Nové Zamky, Hlavné namestie 10, Nové Zamky, ICO:
00 309 150, zastipeny: STOKLASA & STOKLASOVA s.r.o., Farska 25, Nitra, ICO: 36 856 282, proti
Zalovanému: Okresny urad Nitra, Stefanikova tr. 69, Nitra, za u&asti Okresnej prokuratury Nové Zamky,
F. Rékocziho 15, Nové Zamky, o preskimanie zdkonnosti postupu a rozhodnutia Zalovaného ¢. UPo
6/2010-17/Br k: Z 426/2009, Pd 13/10-11 zo dfia 09.03.2011, o vyske trov konania, takto

rozhodol:
VySka nahrady trov konaniasa neurcuje.
odovodnenie:

1. Krajsky sud v Nitre v pravnej veci vedenej pod sp. zn. 15S/8/2011 rozsudkom zo dia 12. 7. 2016
Zalobu zamietol. Zarovefi rozhodol tak, Ze Zalovany ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

2. Zalovany v podani zo dfia 15. 1. 2018 (doruéenom na tunaj$i sud diia 16. 1. 2018) oznamil sudu, ze
Zalovany si narok na nahradu trov konania neuplatriuje.

3. Podfla § 163 zakona &. 162/2015 Z. z. Spravneho sudneho poriadku (dalej len ,SSP*), trovy konania su
vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v suvislosti s uplatfiovanim
a branenim prava na spravnom sude.

Podla § 167 ods. 1 SSP, spravny sud prizna Zalobcovi vo&i Zalovanému pravo na uplnu alebo €iastonu
nahradu dévodne vynaloZzenych trov konania, ak mal Zalobca vo veci celkom alebo s€asti Uspech.
Podla § 175 ods. 1 SSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu spravny sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

Podla § 175 ods. 2 SSP, o vysSke nahrady trov konania rozhodne spravny sud po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

4.V predmetnej veci Krajsky sud v Nitre rozsudkom zo diia 12. 7. 2016 €. k. 15S/8/2011-206 rozhodol
tak, Ze Zalovanému priznal narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dfia 22. 7. 2016. Vy3si sudny uradnik po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
konéi, rozhodol tak, Zze vySka nahrady trov konania sa neur&uje, nakolko Zalovany vyslovne uviedol, Ze
si nahradu trov konania neuplatfiuje. Zalovanému bol narok na nahradu trov konania priznany v plnom
rozsahu rozhodnutim sudu, no v danom pripade nie je mozné urcit vySku nahrady trov, nakolko trovy
konania nemozno priznat, ked si ich Uspesna strana nechce uplatnit, a preto sud o vy3ke trov rozhodol
tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti uzneseniu spravneho sudu vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba doruéit, je pripustna
staznost, ak ju SSP nevyluCuje. Staznost mdze podat U€astnik konania a osoba zucastnena na



konani podla § 41 ods. 2 SSP, ak bolo uznesenie vydané v ich neprospech a to v lehote 15 dni od
doruc€enia uznesenia na spravnom sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. V staznosti sa musi okrem
vSeobecnych nalezZitosti podania podlfa § 57 SSP uviest oznaenie napadnutého uznesenia, datum,
kedy bolo napadnuté uznesenie stazovatelovi doru¢ené, v om sa postup spravneho sudu povazuje za
nespravny, navrh vyroku rozhodnutia. Rozsah a dévody staznosti moZno menit len do uplynutia lehoty
na jej podanie. V staznosti mozno uvadzat nové skuto€nosti a dbkazy, ak je to so zretelom na povahu
a okolnosti veci mozné a ucelné.



