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Uznesenie

Okresny sid Humenné v exekucnej veci opravneného Intrum Justitia Debt Finance AG, so sidlo,
Alpenstrasse 2, CH-6300, Zug, Svajéiarsko, zasttipeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom so sidlom
Karadzic¢ova 8, 821 08 Bratislava 2, proti povinnému C. G., T.. XX. XX XXXX, H. R. XXX, XXX XX R. o
vymozenie 1044,26 eur s prisluSenstvom a trov exekucie takto

rozhodol:

I. Exeku€né konanie zastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi nahradu trov exekuéného konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Diia 27.04.2015 bola na tunajSi sud doru€ena Ziadost sudneho exekutora JUDr. Jozefa Blaska,
Exekutorsky urad Michalovce, Ul. Kpt. Nalepku 8, 071 01 Michalovce o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie, a to na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie zo dha 27.03.2015 podaného na
exekutorskom urade dia 20.04.2015. Opravneny sa tymto ndvrhom na vykonanie exekucie doméha vodi
povinnému vymozenia sumy 1854,30 eur s prisluSenstvom, a to na zaklade exekuéného titulu, ktorym je
rozhodcovsky rozsudok sp. zn. 308/11/12 vydany Slovenskym arbitraznym sidom, zriadenym pri Slovak
arbitration court, s.r.o., so sidlom Krizna 56, 821 08 Bratislava dna 07.02.2013.

2. Uznesenim tunajSieho sudu &.k. 12Er/318/2015-15 zo diia 05.12.2017, sud uvedenu Ziadost sudneho
exekutora zamietol. Menované uznesenie nadobudlo pravoplatnost dna 30.12.2017.

3. Podla § 243h ods. 1 o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o0 zmene
a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,,Exekuény poriadok®) prva veta, ak tento zakon v § 243i az
243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov
ucinnych do 31. marca 2017.

4. Nakolko toto exekucné konanie zacalo pred 1. aprilom 2017 sud pri rozhodovani postupoval podla
Exekuéného poriadku uc¢inného do 31. marca 2017.

5. Podla § 44 ods. 4 z&k. &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len Exekucny poriadok), ak je uznesenie, ktorym
sa Ziadost zamietla pravoplatné, sud exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi.

6. V zmysle vys8ie uvedeného, sud exekucné konanie aj bez navrhu zastavil, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.



7. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.

8. Podla § 36 ods. 2 Exeku&ného poriadku, exeku¢né konanie sa za&ina dfiom, v ktorom bol exekutorovi
doru€eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak mbze zacgat vykonavat’ exekuciu az udelenim
poverenia sudu na jej vykonanie (§44).

9. Podfa druhej vety § 47 ods. 3 Exeku&ného poriadku, do doru€enia poverenia sudu na vykonanie
exekucie ma exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na
nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

10. Vzhfadom na citované ustanovenie § 196 Exekuéného poriadku v spojeni s ustanovenim § 36
ods. 2 Exekuéného poriadku, sud nepriznal sudnemu exekutorovi odmenu za vykon exekuénej €innosti,
nakolko tato odmena patri sidnemu exekutorovi az od ¢asu udelenia poverenia na vykonanie exekucie.
Vzhladom na nevydanie poverenia sudu, sudny exekutor v zmysle znenia ust. § 36 ods. 2 Exekuéného
poriadku exeku€nu €innost' vykonavat' nezacal, preto mu ani nepatri odmena za vykon exeku&ne;j
¢innosti vo vySke 33,19 eur. Sud nepriznal sudnemu exekutorovi nahradu hotovych vydavkov podla §
47 ods. 3 druha veta Exeku&ného poriadku nakolko si ich nahradu neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ staznost na Okresny sud Humenné v lehote 15 dni odo dna
dorucenia jeho pisomného vyhotovenia (§ 239 ods.1, 2 v spojeni s § 242 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny
sporovy poriadok /dalej len ,, CSP /).

V staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha (§ 243 CSP).



