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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom JUDr. Erikom Tomusom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku,
dfia 19. januéra 2018 v Malackéach, takto

rozhodol:

obvineni:
S. Z., narodeny XX. S. XXXX v K., trvale bydliskom K. XXXX, ¢asnik,

T. O., narodeny XX. S. XXXX v K., trvale bydliskom C. N. €. d. XX, XXX XX T. C., prechodne Z. F., D.
T., R. G. H O, vodic¢,

sa uznavaju vinnymi, ze

po predchadzajucej vzajomnej dohode spoloénym konanim v €ase od 06.05 h do 08.00 h dria 03.07.2015
v K. na W. ulici €. 5, presne nezistenym spésobom z garaze rodinného domu odcudzili motocykel zn.
YAMAHA XJ600N, EC: | VIN: S. XXXXXXXXXXX Cervenej metalizy, r.v. 2004, LCD televizor zn. LG
Ciernej farby, uhloprieCka 82 cm, notebook zn. COMPACT presario Ciernej farby, notebook zn. Toshiba
striebornej farby, 4 kartony 1,5% mlieka a dve prilby na motocykel neznamej znacky, erveno-bielo-
Ciernej farby, ¢im spésobili poSkodenému T. D. Skodu kradezou v celkovej vySke 2.948,52 €,

teda

- spolo€nym konanim si prisvoijili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili vacsiu Skodu,
- spoloénym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného,

¢im spachali

precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona v jedno¢innom subehu s pre¢inom
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona, formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona.

Za to podla § 44 Trestného zakona sud

u obvineného S. Z.

upusta

od ulozenia suhrnného trestu, nakolko poklada uhrnny trest odnatia slobody trvani 10 (desat)

mesiacov s podmienecnym odkladom jeho vykonu na skusobnu dobu v trvani 15 (patnast) mesiacov,
ulozeny obvinenému trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV z 29. decembra 2015, sp. zn.



2T/154/2015, pravoplatnym driia 05. februara 2016, za dostato&ny na ochranu spolo&nosti a napravu
pachatela,

u obvineného T. O.
upusta

od uloZenia suhrnného trestu, nakolko poklada trest odfatia slobody trvani 8 (osem) mesiacov s
podmieneénym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov, uloZeny
obvinenému trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV z 29. decembra 2015, sp. zn.
2T/154/2015, pravoplatnym dfia 26. augusta 2016, za dostatony na ochranu spolo¢nosti a napravu
pachatela

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sid obom obvinenym uklada povinnost spolo&ne a nerozdielne
nahradit’ poSkodenému T. D., nar. XX. R. XXXX v D., trvale bydliskom ul. J. & XXX/XX, XXX XX X. N.
A., prechodne ul. W. €. X, XXX XX K., $kodu vo vyske 448,52 eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa podkodeny T. D., nar. XX. R. XXXX, so zvy8kom svojho naroku
na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
orgadnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny
vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podfa § 289
ods. 5 (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zuastnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dbsledku vzatia odporu opravnenou
osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste (§ 355 ods.
4 Trestného poriadku).

Ak samosudca po doruceni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok (§ 355 ods. 5 Trestného poriadku).



Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mdzZe poskodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruCi niektorej z osdéb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods. 6 Trestného
poriadku).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Vzatie odporu spat, ak niet prekdzok, vezme samosudca uznesenim na vedomie (§ 355 ods. 9 Trestného
poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nie€o iné, aj vykonatelnym, ak
a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, difiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Trestného
poriadku).



