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Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Frantiska Sevéoviéa a sudcov
JUDr. Jaroslava Chlebovi¢a a JUDr. Zuzany Homzovej, na neverejnom zasadnuti konanom dna 17.
januara 2018, v trestnej veci odsudeného Q. C.H., pre preéin kradeze podla § 212 ods.1 Tr. zak., o
staznosti okresného prokuratora proti uzneseniu Okresného sudu KosSice | zo dna 6.11.2017, sp. zn.
1T/84/2014 takto

rozhodol:
Podla § 194 ods.1 Tr. por. zru § uje napadnuté uznesenie.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podfa § 50 ods.4 Tr. zak. ponechal v platnosti podmieneéné
odsudenie Q. K. ulozeného trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice |, sp. zn. 1T/84/2014 zo dna
1.4.2015 a primerane predizil skigobni dobu o 3 (tri) roky. Okresny sud dévody napadnutého uznesenia
oprel o vypoved odsudeného, ktory uviedol, Ze je sice pravdou, Ze pocas plynutia skuSobnej doby pri
podmiene&nom odsudeni sa dopustil trestnej &innosti, za o sa ospravedifiuje, ale zapojil sa do riadneho
Zivot, naSiel si pracu na trvaly pracovny pomer, v auguste 2017 sa mu narodila dcéra a je jedinym
Zivitelom rodiny, o ktoru sa chce starat.

Proti tomuto uzneseniu, ihned po jeho vyhlaseni, odévodneni a pou€eni o opravnom prostriedku do
zapisnice o verejnom zasadnuti okresny prokurator podal staznost. Takto podanu staznost prokurator
odévodnil a to tym, Zze postup sudu v zmysle ustanovenia § 50 ods.4 pism. b) Tr. zdk. méze
byt uplathovany iba vynimo¢ne s ohladom na okolnosti pripadu. Pod okolnosti pripadu nemozno
subsumovat okolnosti na strane pachatela v ¢ase rozhodovania o jeho osvedceni, pri¢om pod tymto
pojmom sa rozumeju iba okolnosti samotnej trestnej veci. Dalej poukazal na to, Ze v danej trestnej veci
uplynula skusobna doba podmieneéného odsudenia 2.5.2017 a postup podfa § 50 ods. 4 Tr. zak. je
mozné uplatnit, ak skidobna doba podmiene¢ného odsudenia nadalej trva. Odsudeny Q. K. sa pocas
plynutia skuSobnej doby podmiene&ného odsudenia opatovne dopustil trestnej Cinnosti, za ktord mu
bol uloZeny nepodmienelny trest odfiatia slobody v trvani 7 mesiacov, preto neboli splnené podmienky
na iné rozhodnutie ako na rozhodnutie o neosvedceni sa odsudeného. Navrhol, aby krajsky sud zrusil
napadnuté uznesenie a ulozil okresnému sudu, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Krajsky sud na podklade takto podanej staznosti podfa § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, proti ktorému staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tomuto
vyroku napadnutého uznesenia a zistil nasledovné:

Odsudeny Q. C. bol trestnym rozkazom Okresného sidu Kosice | zo dila 1.4.2015, pravoplatnym dia
1.5.2015 uznany za vinného prec¢inom kradeze podla § 212 ods.1 Tr. zak., za €o mu bol uloZeny trest
odniatia slobody vo vymere 12 mesiacov s podmiene&nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu vo
vymere 24 mesiacov. SkuSobna doba odsudenému zacala plynut’ 2.5.2015 a uplynula dfia 2.5.2017.



V rdmci sledovania spravania sa odsudeného pocas plynutia skiSobnej doby pri podmienecnom
odsudeni bolo zistené, Zze Q. C. bol trestnym rozkazom Okresného sudu Kosice Il zo diia 13.9.2016, sp.
zn. 0T/201/2016, pravoplatnym dfia 13.9.2016 opatovne uznany za vinného z precinu kradeze podla §
212 ods.2 pism. a), ods.3 pism. b) Tr. zak., za o mu bol uloZeny nepodmienelny trest odnatia slobody
v trvani 7 mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia. Skutku sa dopustil dria 11.9.2016.

Podla § 50 ods.4 Tr. zdk. ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a riadne vykonal iné
uloZené sankcie a plnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osvedcil; inak nariadi
nepodmienecny trest odnatia slobody, a to pripadne uz v priebehu skisobnej doby. Vynimo&ne mbze sud
vzhladom na okolnosti pripadu ponechat podmieneéné odsudenie v platnosti, hoci odsudeny konanim
spachanym v skuSobnej dobe dal pri€inu na nariadenie vykonu trestu , a su¢asne mbze

a) ustanovit’ nad odsudenym probacny dohlad,

b) primerane prediZit skisobnlu dobu, nie v3ak viac ako o dva roky, pri¢om nesmie prekrogit hornu
hranicu skuSobnej doby

c¢) ustanovit doteraz neuloZené primerané obmedzenia alebo primerané povinnosti, smerujuce k tomu,
aby viedol riadny Zivot, alebo

d) nariadit’ kontrolu uloZenych primeranych obmedzeni alebo povinnosti technickymi prostriedkami, ak
su splnené podmienky podla osobitného predpisu a ak takato kontrola nebola doposial nariadena.

Rozhodnutie podfa § 50 ods. 4 pism. b) Trestného zakona o ponechani podmiene¢ného odstdenia v
platnosti a su¢asne o primeranom predlZzeni skiusobnej doby méze sud urobit len v skuSobnej dobe
podmiene&ného odsudenia, o ktoré ide.

Odvolaci sud dava za pravdu staZovatelovi, Ze skiSobni dobu mozno predizit, len ak je v platnosti.
Z obsahu spisového materialu je zrejmé, Ze skiSobna doba odsudenému Q. C. pri podmieneénom
odsudeni vo veci Okresného sudu Kosice | sp. zn. 1T/84/2014 zacala plynut dna 2.5.2015 a uplynula
dia 2.5.2017, pricom okresny sud rozhodol o ponechani podmieneného odsudenia v platnosti a
primeranom prediZeni skusobnej doby dia 6.11.2017, teda po jej uplynuti.

Vzhladom na vySSie uvedené skuto€nosti odvolaci sud postupom podla § 194 ods.1 Tr. por. zrusil
napadnuté uznesenie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



