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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkyrfiou JUDr. Gertridou Rennerovou v spore zalobcu : Intrum
Justitia Slovakia s. . 0. so sidlom Mytna 48 Bratislava, ICO : 35 831 154, pravne zast. JUDr. Jan Soltés,
advokat, Advokatska kancelaria so sidlom Mytna 48 Bratislava, proti Zalovanej : I. X. T.. XX XX XXXX,
H. I.. M.. 8. XXX/XX W., o zaplatenie 3. 160, 66 eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi 746,50 eur s 5 % Grokom z ome$kania roéne od 21.03.2017
do zaplatenia , v splatkach po 40 eur mesacne pod stratou vyhody splatok vzdy do 25 dria toho ktorého
mesiaca, pocnuc pravoplatnostou rozsudku.

Il. V Casti o zaplatenie 463, 34 eur s prisluSnym sa konanie zastavuje.
lll. Vo zvySnej Casti sa zaloba zamieta.

IV. Ziadnej zo strén sporu sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu V3eobecna Uverova banka a. s. v Zalobe podanej 20.04.2017
prostrednictvom svojho pravneho zastupcu Ziadal, aby sud platobnym rozkazom zaviazal Zalovanu na
zaplatenie 3. 160, 66 eur s prisluSenstvom, ktora suma predstavuje neuhradeny zostatok na uvere
poskytnutom Zalovanej na zéklade zmluvy o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a. s.
uzavretej 02.10.2013. V Zalobe uviedol, Ze na z&klade tejto zmluvy sa zaviazal poskytnut’ Zalovane;j
kreditna kartu, ku ktorej viedol ucet &islo XXXXXXXX s dohodnutym urokom vo vyske 22, 80 % Ku
dfiu vystavenia vypisu z kartového U&tu mala Zalovana schvaleny Uverovy ramec 2. 100 eur a bola
povinna platit $tandardni mesadénu splatku 70 eur. Zalovana si neplnila svoje povinnosti a tak ku dfiu
28.02.2017 bol kone&ny stav suhrnom debetnych poloZiek a to istiny, poplatkov, sankéného uroku a
Standardného uroku zostatok na uhrade 3. 160, 66 eur. V pisomnom vyjadreni ( &l. 53 ) upravil petit
Zaloby a Ciasto&ne vzal Zalobu spat. Vo vyjadreni tiez uviedol, Ze v sulade s obchodnymi podmienkami
prijatim a schvalenim Ziadosti o aktivaciu Bankomatky Quatro zo strany banky dia 26.09.2013 doslo
k uzavretiu zmluvy. Kreditna karta je forma revolvingového Uveru a majitel karty mdze, ale nemusi
tento uver Cerpat. Z kreditnych a debetnych transakcii vyplyvajucich z polozkovitého vypisu z kartového
uctu zalovanej vyplyva, Zze zalovana vyplnenim a podanim Ziadosti suhlasila s opakovanym obnovenim
uverového limitu. Listom zo dha 04.05.2014 vyhlasila spolo¢nost’ Consumer Finance Holding a. s.
okamzitu splatnost’ celého zostatku z dévodu porusenia platobnej discipliny Zzalovanej spocivajucej v
opakovanom neplateni splatok v stanovenej vyske.



2. Proti platobnému rozkazu Okresného sudu Levice z 30.06.2017 €. k. 9Csp/121/2017 - 25
podala Zalovana odpor, preto sud zrusil platobny rozkaz uznesenim 31.08.2017 €. k. 9Csp/121/2017 -
42. Uznesenim 21.07.2017 &. k. 9Csp/121/2017 - 40 vyhovel sud navrhu na zmenu Zalobcu. Vo veci sud
konal a rozhodol v nepritomnosti Zalobcu, ktory sa neospravedinil, hoci mal predvolanie riadne doru¢ené
a k veci sa pisomne vyjadril.

3. Zalovana v odpore ( &l. 39 ) a na pojednavani uviedla, Ze zmluva o vydani a pouzivani
kreditnej platobnej karty z 02.10.2013 neobsahuje predpisané naleZitosti v zmysle § 9 ods. 2 zak. &.
129/2010 Z. z. a preto treba povazovat Gver za bezlroény a bez poplatkov. Dalej poukazala na to,
Ze Zalobca nepredlozil akceptaciu - schvalenie Ziadosti, na zaklade ktorej by malo dojst’ k uzavretiu
zmluvy. Tiez nevysvetlil, aki sumu Zalovana uhradila, akym sp6sobom boli jednotlivé platby zapoditané,
ktorou splatkou sa Zalovana dostala do omeSkania. Na premli€anie je sud povinny prihliadat’ ex offo. K
vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti méze ddjst u spotrebitelskych zmluv len ak bola dohodnuta v zmysle
§ 565. Uver splaca uz niekolko rokov a zalobca stale vykazuje dih vzdy vy$si dih. Ziadala splatky po 40
eur mesacne, nakolko je dochodkyria s déchodkom 350 eur, Zije sama a ma zdravotné problémy.

4. Dokazovanim zistil sud tento skutkovy stav :

5. Pravny predchodca Zalobcu V8eobecna Uverova banka a. s. ako veritel uzavrel so Zalovanou ako
diZni¢kou zmluvu o vydani a pouZivani kreditnej platobnej karty Bankomatky Quatro €islo XXXXXXXX
dfia 02.10.2013 ( &l. 5). Zmluva bola v zmysle €lanku Il. bod 2 obchodnych podmienok uzavreta prijatim
a schvalenim Ziadosti a Ziadost' Zalovanej z 26.09.2013 schvéalena 02.10.2013. Na zaklade tejto zmluvy
poskytol veritel Zalovanej Uverovy ramec 2. 100 eur s urokovou sadzbou 22, 80 % ro€ne. Zo zmluvy
dalej vyplyva, Ze pocCet splatok je 12, prva az predposledna splatka je 175 eur, posledna splatka 460,
47 eur, RPMN 24, 29 % roc¢ne, celkové Ciastka, ktord musi spotrebitel zaplatit’ je 2. 385, 47 eur, den
splatnosti Standardnej mesacnej splatky 70 eur je 15. den kalenddrneho mesiaca, priemerna hodnota
RPMN 26, 59 %. Podla vypisu z Bankomatky Quatro ( €l. 10-13 ) ku dfiu 28.02.2017 predstavuju
debetné transakcie sumu 4. 585, 34 eur a kreditné transakcie 1. 424, 68 eur. Zalobca vyhlasil
mimoriadnu splatnost Uveru ku dfiu 04.05.2014 ( €l. 57 ). Opravnenie veritefa vyhlasit okamZitu splatnost
Uveru je zakotvena v ¢lanku V. bodu 35. obchodnych podmienok, ktoré tvoria neoddelitefnu sucast
uverovej zmluvy. V priebehu konania zalobca vzal Zalobu spat’ €o do zaplatenia 463,34 eur a v tejto Casti
sud konanie zastavil podfa § 146 ods. 1 CSP. Zmluvou o postupeni pohfadavok uzavretou 18.05.2017
postupila VSeobecna Gverova banka a. s. pohladavku na Zzalobcu.

6. Podfa § 497 Obchodného zakonnika v plathom zneni zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ droky.

7. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazdé zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

8. Podla § 52 ods. 2 Obcdianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

9. Podfa § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

10. Podla § 53 ods. 5 Obd&ianskeho zakonnika neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

11.  Podla § 54 ods. 1 Obgianskeho zakonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.



12. Podla odseku 2 v pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych zmlav plati vyklad, ktory je pre
spotrebitela priaznivejsi.

13. Uverova zmluva bola uzatvorena dfia 26.09.2013, kedy Obgiansky zakonnik upravoval rezim
spotrebitelskych zmliv. Nesporne pravny vztah, ktory vznikol uzavretim zmluvy treba povazovat
za absolutny obchod, av8ak pravny rezim sa spravuje predovSetkym zakonmi upravujucimi ochranu
spotrebitela a podporne Obclianskym zakonnikom. Tato zmluva bola uzatvorena za ucinnosti zak.
€. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uUveroch, zak. & 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a aj
Smernice Rady 93/13 EHS. KedZe Zalovana ako fyzicka osoba vystupuje v tomto pravnom vztahu
ako spotrebitel a pravny predchodca Zalobcu vystupuje ako podnikatel poskytujuci uvedenu sluzbu,
zmluva bola vyhotovena na formulari s obsahom a zmluvnymi podmienkami vopred pripravenymi
vratane uverovych zmluvnych podmienok bez moznosti spotrebitefa menit' text a podmienky zmluvy,
patri tdto Uverova zmluva podla obsahu nepochybne medzi spotrebitefské zmluvy. Je to typova
zmluva, v ktorej Zalovany spotrebitel nema moznost menit obsah a podmienky zmluvy. Zakon ¢&.
250/2007 Zb. o ochrane spotrebitefa mal za uc€el zosuladit slovenské zmluvné prava s Eurépskym
spotrebitelskym pravom, hlavne s nepriamymi Ginkami Smernice Rady 93/13/EHS z 05.04.1993
o neprimeranych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach. Obciansky zakonnik v § 52 ods. 2
jasne upravuje pravny rezim spotrebitelskych zmltv. Podla Prilohy k Obcianskemu zakonniku je
Smernica Rady ¢&. 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach
(Uradny vestnik Eurépskych spologenstiev L 095, 21/4/1993, str. 29-34) prebrata do pravneho poriadku
Slovenskej republiky z pravnych aktov Eurépskych spologenstiev a Eurdpskej tnie. Podla &lanku 6 bod
1. Smernica Rady €. 93/13/EHS ¢&lenské Staty zabezpecia, aby nekalé podmienky pouZité v zmluvach
uzatvorenych so spotrebitelom zo strany predajcu alebo dodavatefa podfa ich vnutrostatneho prava
neboli zavdzné pre spotrebitela a aby zmluva bola podla tychto podmienok nadalej zavazna pre
strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok. Prednostné pouzitie ustanoveni
Obchodného zakonnika na spotrebitelské pravne vztahy, aj ked ide o uver ako absolutny obchod
upraveny v Obchodnom zakonniku, by znamenalo spochybnenie rezimu ochrany spotrebitela upravené
v Obcianskom zakonniku a v osobitnych predpisoch na ochranu prav spotrebitela, priCom prave tieto su
voci Obchodnému zakonniku lex specialis. V tejto stvislosti sid poukazuje aj na uznesenie Ustavného
sudu Slovenskej republiky &. k. I. US 402/2013 - 10 z 19.06.2013, podla ktorého prednostnym pouzitim
ustanoveni Obcianskeho zakonnika na prospech spotrebitela na Gver ako absolutny obchod upraveny
v Obchodnom zakonniku nedoslo k poruseniu ustavnych prav veritela.

14. Podla § 1 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch ( dalej len , Zakon
» ) spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zakona je do¢asné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zdkona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

15. Podla § 9 ods. 2 Zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/> musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a)druh spotrebitelského uveru,

b)obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c)adresu predavajuceho, na ktorej mbéze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d)meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f)dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru,
g)celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,



h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)arokovlu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j)roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k)vySku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

l)pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z utu vo forme amortizaénej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m)suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n)pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych Gc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

o)urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

g)veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r)vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s)informécie o pravach podfla § 15 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20111201> a podmienky ich uplatnenia,

t)pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20111201>,
u)spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

v)informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w)pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere, lehotu, poas ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny drok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20111201>, ako aj o vySke uroku za den alebo o spbsobe jej vypoctu,

x)nazov a adresu prisludného kontrolného organu podfa § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20111201>,

y)priemernu hodnotu ro€nej percentudlnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20111201> za prisludny kalendarny &tvrtrok; platnou priemernou hodnotou
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver pri zmluvach o spotrebitelskom
Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty roénej percentualnej
miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery
nakladov na prislusny spotrebitel'sky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

16. Podla § 11 ods. 1 Zakona poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezuroény a bez
poplatkov, ak

a)zmluva o spotrebitefskom Uvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20140601>,

b)zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a)
az k) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20140601>, r) <https://www.slov-



lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20140601> a y) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20140601>,

c)zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného precerpania, ktory sa musi splatit na pozZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podfa § 10 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20140601> alebo

d)v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne ro&na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e)veritel spotrebitel'sky uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

17. Pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej kreditna platobni kartu so schvalenym
uverovym ramcom 2. 100 eur, z ktorej zalovana Cerpala Uver so zmluvnym urokom 22, 80 %.
Zalovana tvrdila, Ze jej nebola doru¢ena uverova zmluva, avSak zmluva bola uzavreta v zmysle ¢lanku
Il. bod 2 obchodnych podmienok prijatim a schvalenim Ziadosti Zalovanej z 26.09.2013, schvalena
02.10.2013. Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost Gveru k 04.05.2014. Z vypisu z Bankomatky Quatro
mozno zistit, Ze Zalobca po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti uveru k 04.05.2014 na ucet debetnych
transakcii dalej pripisoval uroky, sankéné uroky naklady vymahania po vyhlaseni okamzitej splatnosti
a na ucet kreditnych transakcii Zalovanou vykonavané splatky uveru. V zmluve o Uvere je podstatna
nalezitost, a to udaj o ro¢nej percentualnej miere nakladov uvedeny v nespravnej hodnote, pretoze jej
hodnota je spravne 27, 08 % ro¢ne. Nespravne vycislena hodnota RPMN, tejto obligatornej nalezitosti
spotrebitelskej zmluvy ( § 9 ods. 2 pism. j/ ), robi Uver bezuro¢ny a bez poplatkov ( § 11 pism. b/
Zakona ). Zalobca sa domaha zaplatenia, po &iastoénom spétvzati Zaloby a Uprave petitu, diznej istiny
2. 039, 45 eur a zakonného uroku 5 % ro¢ne od 21.03.2017 postupne zo zostatku istiny za jednotlivé
obdobie az do zaplatenia. Vzhladom na to, Ze dany uver je pre nespravny udaj o vySke RPMN bez
urokov a bez poplatkov, patri Zalobcovi len istina do vy$ky poskytnutého uveru. Zalovana zaplatila na
uvere celkom 1.353, 35 eur a tak Zalobcovi sud priznal rozdiel medzi skutocne poskytnutym uverom
zaplatenymi splatkami.

18.  Zalobca vy$ku diznej neuhradenej Giastky uveru vyé&islil so zapo&itanim zmluvného uroku z Gveru
aj za obdobie po zosplatneni Uveru diiom 04.05.2014. Od splatnosti Gveru je v3ak diznik v omeskani a
musi platit uroky z omeskania. K predéasnému zosplatneniu zavazku doslo konanim veritela. Pred€asné
zosplatnenie Uveru predstavuje jednostranny sank&ny pravny institat, ktory umozniuje veritelovi zmenou
zavazku pozadovat jednorazové, okamzité vratenie celej pozi€anej sumy. Rozdiel stavu vyhody splatok
a stavu jednorazového zosplatnenia Uveru spociva v tom, Ze veritel nema narok a spotrebitel nema
povinnost’ vratit celu pozi¢anu sumu naraz. Splacanie uveru v splatkach na strane veritela vyvolava
stav absencie poZi¢anej sumy istiny, ktora sa iba postupne vracia a splaca, za ¢o patri veritelovi
urok. Pri pred€asnom a mimoriadnom zosplatneni Uveru vznika veritefovi narok na jednorazové
vratenie pozi¢anej istiny Uveru, vratane urokov kapitalizovanych ku drfiu zosplatnenia Uveru. Veritel teda
navodzuje stav, v ktorom ma pravo ziskat okamzite spat’ celu sumu pozi¢anych pefiaznych prostriedkov,
v désledku €oho na jeho strane odpada obmedzenie jeho prava na dispoziciu s istinou uveru. Ak teda
nastal stav, kedy spotrebitel uz nema pravny titul mat' pefazné prostriedky u seba a tieto uzivat, niet
dovodu na to, aby veritel inkasoval uroky, ktoré by mu patrili za stavu opravnenej drzby prostriedkov
spotrebitelom. V opa&nom pripade by bol zaloZeny krajne nespravodlivy a uUstavne nekonformny
stav, kde spotrebitel by bol vystaveny vSetkym sankénym mechanizmom vynutenia povinnosti na
plnenie a veritel by inkasoval uroky zo sumy, ktoru by mu spotrebitel na vyzvu nevratil. Jednorazovym
zosplatnenim vznika spotrebitelovi povinnost’ jednorazovo vratit sumu pozi€aného uveru, navySenu o
kapitalizované uroky ku diu zosplatnenia a po&nic prvym dfiom omeskania spotrebitela ide o proti
pravny stav zaloZzeny sankénym jednostrannym pred€asnym zosplatnenim dveru. Ak napriek tomu
existuje zmluvna uUprava, ktora s protipravnym stavom stotoZhuje aj odplatné naroky patriace len v
pravne suladnom stave, je tato pravna Uprava na Skodu spotrebitefa neprijatefne odchylna od zakona,
€¢o zmluvnu podmienku podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1964/40/>, resp. podla § 53 ods. 1 a 5 Ob¢&ianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/> robi absolutne neplatnou. V protipravnom stave patria k zmluvnym
stranam len sankcie a na tento ucel je kogentnym ur€ujucim pravidlom § 517 ods.2 Obdianskeho
zdkonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1964/40/> v spojeni s § 3 a § 3a nar. vl.
87/1995 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/87/> Z. z. Dohoda o plateni urokov za
uver aj po splatnosti spdsobuje, Zze takéto uroky v skuto€nosti navySuju cenu za uzivanie finanénych
prostriedkov za obdobie do dohodnutej alebo pred€asne vyvolanej doby splatnosti a zneistuju sankény
mechanizmus uUrokov z omes$kania. Dochadza potom k obchadzaniu institutu aplikacie § 3a ods.
2 nariadenia vlady €. 87/1995 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/87/>. V danom



pripade Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost Uveru z dévodu, Ze Zalovana nesplacala Uver riadne
a v€as. V opac&nom pripade by na tarchu spotrebitela dochadzalo k dvojnasobnému zatazeniu, a to
jednak v podobe urokov z Uveru, ako aj urokov z omeskania, ¢o by spésobovalo znaénu nerovnovahu
vo vztahoch medzi ugastnikmi (vid aj uznesenie Ustavného sudu SR sp. zn. IV. US 476/2012 <http://
merit.slv.cz/IV.US476/2012>, uznesenie NS SR sp. zn. 40bo 143/98 <http://merit.slv.cz/40bo143/98> ).
Zmluvy o spotrebitelskych Gveroch predstavuju samostatny druh sukromno-pravnych zmliv a nie iba
jeden 3pecificky druh zmluvy o uvere. Na tomto zavere ni¢ nemeni skuto¢nost, Ze podla predmetne;j
zmluvy bola tato uzatvorena podfa § 269 ods. 2 a nasl. a § 497 a nasl. Obchodného zakonnika.
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1991/513/> VV zmysle zakona &. 129/2010 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2001/258/> Z. z. o spotrebitelskych Uveroch je spotrebitelskym
uverom doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo
forme odloZenej platby, péziCky, Uveru alebo v inej pravnej forme a zmluvou o spotrebitelskom Uvere
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté penazné prostriedky vratit a uhradit' celkové naklady spojené so spotrebitefskym Gverom.
Teda uz po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Uveru mu vznikol narok na zaplatenie celej diznej istiny v
lehote, ktoru urdil, on si v8ak uplatni svoj narok na plnenie az takmer po troch rokoch od zosplatnenia
a plynutim tohto €asu si u¢toval aj nadalej zmluvny urok 22, 80 % ro¢ne. Od vyhlasenia mimoriadnej
splatnosti uveru mu vS8ak zmluvny urok uz nepatri. Veritel ma pravo podfa § 517 ods. 2 Obd&ianskeho
zakonnika ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma pozadovat od dlznika popri plneni Uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit’ poplatok z omeskania; vysku Urokov z omeskania
a poplatku z ome8kania ustanovuje vykonavaci predpis. Sankciou za omeSkanie s plnenim penazného
dlhu je ro¢ny urok z omeskania, vyska ktorého je uréena podla § 3 nariadenia vliady SR €. 87/1995 Z.
z. Zalobca Ziadal priznat’ Grok z omeskania od 21.03.2017, sud preto Zalovan( zaviazal na zaplatenie
uroku z omeskania vo vyske 5 % roc¢ne z diznej sumy od 21.03.2017, kedy uZz nesporne v omeskani
bola, az do zaplatenia.

19. Zalovana Ziadala povolenie splatok z dévodu, Ze nie je schopna celt sumu zaplatit naraz.
Je poberatelkou starobného déchodku 350 eur mesacéne, Zije sama a ma zdravotné problémy. Sud jej
povolil splacat’ pohladavku v splatkach, ked je zrejmé, Ze jej socidlne pomery nedovoluju splatit’ celu
sumu naraz. V pripade, Zze neuhradi €o len jednu splatku, stane sa cely zostatok dlhu splatny naraz.
MozZno uvazovat, Ze plnenie v splatkach neohrozi obchodnu €innost Zalobcu s poukazom aj na vysku
pohladavky a dobu jej splatenia.

20. O néahrade trov konania rozhodol stid podia § 255 ods. 2 CSP. Ziadnej zo stran nepriznal sud
narok na nahradu trov konania, nakofko mali v konani pomerne rovnaky uspech.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia
jeho doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-
ného sudu na Krajsky sud v Nitre

V odvolani podla § 355 ods. 1, 2 CSP sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( 127 CSP )
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne ( odvolacie dévody ) a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ) ( § 363
CSP).

Podla 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo

k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti



f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym
skutkovym zisteniam

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky
procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci

Podll’a ods. 3 citovaného ustanovenia odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozZno menit a
dopliiat’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel v konani bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
zakona.

V Leviciach dha 17. januara 2018



