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Uznesenie

Okresny sud Prievidza samosudkynou JUDr. Noemou Turanovi¢ovou v trestnej veci obvineného V. K.,
stihaného pre precin podielnictva podla § 231 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona takto

rozhodol:
Podla § 241 odsek 1 pismeno e) Trestného poriadku s pouzitim § 215 odsek 2 pismeno a) Trestného
poriadku (per analogiam)
zastavuje

trestné stihanie obvineného V. K., nar. XX.X.XXXX v Bojniciach, trvale bytom W., L.. V.. T. XXX/X, pre
precin podielnictva podla § 231 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit' tak, ze

v Case medzi 23:00 hod. dria 09.07.2014 a 00:30 hod. dfia 10.07.2014 v herni Extrém na Nabreznej ulici
v Prievidzi po tom, ako V. S. vzal mobilny telefén zn. Sony Xperia C5303, IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX,
ktory maijitelovi V. A. spadol na zem vedla nohy, predmetny mobilny telefon mu podal do ruky a poziadal
ho, aby tento telefon rychlo vyniesol z herne, s €im suhlasil, predmetny mobilny telefén vyniesol z herne
a tento nasledne na parkovisku pred Hypermarketom Tesco v Prievidzi odovzdal V. S.,

pretoze je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol
obvinenému pre iny ¢in uz pravoplatne ulozeny.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Prievidza dfia 3.7.2017 dorudil tunajSiemu sudu obzalobu na
obvineného V. K. (dalej len ,obvineny*) pre precin podielnictva podfa § 231 odsek 1 pismeno a) Trestného
zakona, ktorého sa mal dopustit skutkom opisanym vo vyroku tohto uznesenia.

Podla § 241 odsek 1 Trestného poriadku; obZalobu podanu na sude pre precin a zlo€in s hornou hranicou
trestnej sadzby neprevysujucou osem rokov preskima samosudca a podla jej obsahu a obsahu spisu

e) mdze zastavit trestné stihanie, ak su tu okolnosti uvedené v § 215 odsek 2 a 3 Trestného zakona.
Podla § 215 odsek 2 Trestného poriadku; prokurator méze zastavit' trestné stihanie, ak

a) je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol
obvinenému pre iny &in uz pravoplatne uloZeny.

Precinu podielnictva podfa § 231 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sa dopusti ten, kto nadobudne,
drzi, uziva, ukryje, na seba alebo iného prevedie, prenajme alebo prijme ako zaloh - vec, ktora bola
ziskana trestnym &inom spachanym inou osobou, a potresta sa odnatim slobody az na tri roky.



Po doru€eni obZaloby samosudkyfia preskumala podanu obzalobu spolu s k veci sa vztahujucimi
spisom, doplnila dokazovanie o vyZiadané listinné dékazy. Z vyZiadanych listinnych dékazov vyplyva,
Ze obvineny bol rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/128/2015 zo dia 19.10.2015, ktory
nadobudol pravoplatnost’ 5.11.2015, uznany vinnym v bode 1, 2 - z pokradovacieho precinu kradeze
podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zékona, s€asti v $tadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného
zakona, v bode 3 - zo zlo€inu kradeze podla § 212 odsek 1, 2 pismeno f), odsek 4 pismeno b) Trestného
zakona a v bode 4, 5 - z pokracovacieho zlo€inu kradeze podla § 212 s&asti odsek 1, 2 pismeno c),
f), sCasti odsek 4 pismeno b) Trestného zdkona a bol podfa § 212 odsek 4 Trestného zakona, § 41
odsek 2, 3 Trestného zakona, § 39 odsek 1 Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 36
pismeno |) Trestného zakona, § 37 pismeno h) Trestného zakona, odsudeny na Uhrnny, spolo¢ny trest
odniatia slobody v trvani 20 mesiacov nepodmienecne, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Zo spisu, z vypovede obvineného vyplyva, Ze tento priznal spachanie skutku, pre ktory prokurator podal
na jeho osobu obZalobu. Z dalSich zabezpeenych listinnych dékazov, ktoré si sud po podani obZaloby
zabezpedil, vyplyva, Ze obvineny V. S. (v danej veci obvineného vypoduty ako svedok) bol vo veci
2T/182/2015 pre skutok, ktorého sa mal dopustit odcudzenim mobilného telefénu uvedeného v skutku
obzaloby 1Pv 670/14, oslobodeny podla § 285 pismeno b) Trestného zékona, tento rozsudok sudu bol
uznesenim sp. zn. 2T0/59/2017 zruSeny a trestné stihanie voé&i V. S. bolo podla § 281 odsek 1 Trestného
poriadku s pouZzitim § 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku zastavené, pretoze tento dria 5.8.2017
zomrel.

Vzhladom na povahu trestnej &innosti, postoj obvineného k tejto trestnej Cinnosti, vyjadreny jeho
priznanim, ostatné okolnosti vy$Sie uvedené, je sud nazoru, Ze trest uloZzeny obvinenému vo veci
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/128/2015 vo vymere 20 mesiacov (pri zohfadneni i mimoriadnych
okolnosti, ktoré sud zohladnil v pdvodnom konani pri pouziti ustanovenia § 39 odsek 1 Trestného zakona
pri ukladani trestu) je dostato€ny, a preto je nazoru, Ze trest, ku ktorému méze trestné stihanie v dane;j
veci viest, je celkom bez vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny &in uz pravoplatne uloZeny.

Z tychto dévodov bolo preto rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mdze obvineny a prokurator podat’ staznost v lehote 3 (troch) dni odo dna
oznamenia uznesenia, prostrednictvom tunajsieho sudu ku Krajskému sudu Trengin.

Staznost ma odkladny ucinok.

V trestnom stihani, ktoré bolo zastavené podla § 215 odsek 2 pismeno a) Trestného poriadku, sa
pokracuje, ak obvineny vyhlasi do 3 (troch) dni od dorucenia uznesenia, ze na prejednani veci trva.



