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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Lubici Libantovej Medveckej, PhD.,
a sudcov JUDr. Lenky Kovéacovej a JUDr. Petra Kahu, v trestnej veci proti odsudenému K. K., pre
trestny ¢€in sexualneho nasilia podla § 241a odsek 1, odsek 2 pismeno b/, pismeno ¢/ Trestného zakona
ucinného do 31.12.2005 a iné, o staznosti odsudeného K. K. proti uzneseniu Okresného sudu Levice sp.
zn. 2Pp/94/2017 zo dna 08.11.2017, na neverejnom zasadnuti konanom v Nitre dna 17.01.2018, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného K.K. z
amieta, pretoze nie je dévodna.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice (dalejlen sud I. stupria) podla § 66 ods. 1 pism.
b/, ods. 2 Tr. zak., zamietol Ziadost odsudeného K. K. (dalej len odsudeny) o podmienelné prepustenie
z vykonu trestu odhatia slobody v trvani 30 mesiacov so zaradenim do Il. napravnovychovne skupiny a
v trvani 2 roky so zaradenim do uUstavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, uloZzenych mu
rozsudkom Okresného sudu Velky Krtis sp. zn. 9T 67/2015 zo driia 24.03.2016, pravoplatnym 07.09.2016
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 3To/58/2016 zo dia 07.09.2016.

V odévodneni napadnutého uznesenia konstatoval, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku uplynutim
zakonom stanovenej doby vykonu uloZeného trestu odiatia slobody, avSak nesplnil ani jednu materialnu
podmienku. Odsudeny pocas vykonu trestu nepreukazal polepSenie, kedZe ziskal len jednu disciplinarnu
odmenu, nemozno od neho o€akavat, Ze v pripade prepustenia na slobodu povedie riadny Zivot.
Z odpisu registra trestov zistil, Ze odsudeny sa opakovane dopustal trestnej Cinnosti. UloZzené
nepodmienecné tresty odnatia slobody nesplnili svoj prevychovny ucel, pricom poukazal na to, Ze
odsudeny v minulosti porusil podmienky podmiene&ného prepustenia, ked mu bolo nariadené vykonat
zvySok trestu, pretoZe sa neosvedcil v skusobnej dobe podmiene&ného prepustenia.

Dospel k zaveru, Ze na odsudeného bude i nadalej potrebné pbsobit vychovnymi prostriedkami pocas
vykonu trestu odriatia slobody v Ustave so strednym stupriom straZenia, nakolko si nevytvoril podmienky
na podmienecné prepustenie.

Proti tomuto uzneseniu, v zdkonnej lehote, odsudeny podal staznost, ktoru aj pisomne zdévodnil. V
staznosti poukazal na to, Ze mu pedagdg povedal, Ze ho odporuci na Pp len ked ziska Styri disciplinarne
odmeny, ¢o v8ak nie je mozné, nakolko nastupil trest na 18 mesiacov a disciplinarne odmeny sa davaju
raz za $tyri mesiace. Co sa tyka socialneho zlyhania je pravdou, Ze ,ma stredny stupefi straZenia, ale
to tam maju skoro v3etci“. Ma priatelku, s ktorou vychovava malolett dcérku a v pripade prepustenia
na slobodu ma pracu.

Odpykava si trest za skutok z roku 2002 teda spred 15-tich rokov, na €o sud . stupfia vébec neprihliadol,
Ze len dosedava a nembze za to, Ze ho odsudili az teraz.

Navrhol nadriadenému sudu prihliadnut na dané skutoCnosti a ziadal prepustenie na slobodu, pri¢om
suhlasil s akoukolvek vySkou podmienky a aj s ulozenim ochranného dohladu.



Krajsky sud v Nitre, ako nadriadeny sud, na zéklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou osobou
podla § 192 ods. 1 pism.a/, pism. b/ Tr. por., preskimal spravnost vyroku napadnutého uznesenia,
proti ktorému stazovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tomuto vyroku a dospel k zaveru,
Ze staznost nie je dévodna.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zak., sud mbzZe odsudeného podmienec&ne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods.2 Tr. zak., pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom
Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Po preskiimani spisového materialu krajsky sud zistil, ze odsudenému bol rozsudkom Okresného sudu
Velky Krti§ sp. zn. 9T/67/2015 zo dia 24.03.2016 uloZeny podfa § 241a ods. 2 Tr. zak. u¢inného do
01.01.2006, s pouzitim § 35 ods. 3 Tr. zak. a § 79 ods. 1 Tr. zak. suhrnny nepodmienecny trest odnatia
slobody vo vymere 30 mesiacov, na vykon ktorého bol zaradeny do Il. NVS a zaroveri mu bol zruseny
rozsudok Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 9/54/2006 zo dfia 20.11.2006 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 3To/46/2007 zo drfia 14.03.2007 vo vyroku o treste, ako aj
vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvézujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo
zruSenim stratili podklad. Zaroven bol odsudenému uloZeny aj samostatny nepodmienecny trest podla
§ 212 ods. 3 Tr. zak. postupom podfa 38 ods. 2 Tr. zak. s prihliadnutim na pofah&ujucu okolnost uvedenu
v § 36 pism. I/ Tr. zak. a pritaZzujucu okolnost’ uvedenu v § 37 pism. m/ Tr. zak. vo vymere 2 roky, na
vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia. Z hodnotenia
odsudeného Ustavom na vykon trestu odiatia slobody Zeliezovce ako aj z nariadeni vykonu trestu
vyplyva, Ze odsudenému boli nariadené oba tresty.

Ako prvy zacal odsudeny vykonavat dia 22.11.2016 trest odiiatia slobody vo vymere 30 mesiacov. Do
tohto trestu mu bol zaratany vykon vazby od 05.08.2007 do 18.02.2008 a 31.03.2011 do 18.09.2011 a
vykon trestu v tejto veci od 14.02.2015 do 24.02.2015. Dalej mu bol nariadeny vykon trestu vo vymere
dva roky, kde ako vyplyva z nariadenia vykonu trestu mu do tohto trestu bol zaratany vykon véazby od
14.02.2013 do 25.09.2013 a vykon trestu odniatia slobody od 25.09.2013 do 14.02.2015, z €oho vyplyva,
Ze odsudeny si vazbou a vykonom trestu odiiatia slobody dany trest vykonal vcelku. Podmienku na
podanie Ziadosti o podmieneéné prepustenie odsudeny splnil diia 12.07.2016. Sud |. stupfia spravne
vyhodnotil, Ze odsudeny si tak spinil formalnu podmienku, teda vykon dvoch tretin uloZeného trestu
a pocas doterajSieho vykonu trestu odfiatia slobody Ciastoéne splinil jednu z materialnych podmienok,
ked pocas vykonu trestu preukazal polepSenie, kedZe ziskal jednu disciplinarnu odmenu. Ako bolo
zistené, odsudeny nespina dalsiu materialnu podmienku na kladné rozhodnutie o jeho Ziadosti a to
prognozu, Ze bude viest riadny Zivot v skiSobnej dobe podmiene&ného prepustenia. Z odpisu registra
trestov vyplyva, Ze odsudeny sa v minulosti opakovane dopustal trestnej €innosti, pricom, tak ako
na to poukazal uz aj sud I. stupfia, bol uz v minulosti podmiene¢ne prepusteny, pric¢om v skiSobne;j
dobe podmieneéného prepustenia sa neosvedcCil a bolo mu nariadenie vykonanie zvySku trestu a ani
predchadzajuce nepodmieneéné tresty u neho nemali prevychovny vplyv.

Nadriadeny sud poukazuje na zavery sudu |. stupfia, uvadzané v odévodneni napadnutého uznesenia
ako na spravne, vychadzajuce aj z aj hodnotenia riaditefa z ustavu na vykon trestu odnfatia slobody,
kde odsudeny v su€asnosti vykonava trest. Odsudeny si podaval Ziadost o podmiene¢né prepustenie
niekolkokrat, €o vyplyva nielen z jeho staznosti ale aj z pripojeného spisového materialu. Je potrebné
poukazat' na to, Ze odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu ziskal len jednu disciplinarnu odmenu a
to len po tom, o mu bola ostatna ziadost o podmienecné prepustenie zamietnuta.



Na podklade hore uvedenych skutoénosti a s odkazom na zakonné spravne ddvody napadnutého
uznesenia, bola staznost' odsiudeného ako nedbvodna zamietnutd, kedZe neboli zistené ani Ziadne
nespravnosti v konani, ktoré napadnutému uzneseniu predchadzalo.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



