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Uznesenie

Krajsky std v KosSiciach v senate zlozenom z predsedniéky senatu JUDr. Jarmily Cabaiovej a sudcov
JUDr. Zuzany Matyiovej a JUDr. Martina Kolesara v spore zalobcu I. H., T.. X.X.XXXX, H. G., U. XXX/
XXX, U..C..U.C.D.D. Z U., Y., Q. XX, proti zalovanému I..M.C.,B.Y.C.G. T.D.,,K. XX,B.T.C., 0
odvolani zalobcu proti uzneseniu 2C/4/2017-9 z 13.2.2017 Okresného sudu SpiSska Nova Ves

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie.
odovodnenie:

1. Okresny sud SpiSska Nova Ves (dalej len ,sud prvej inStancie“ alebo len ,sud“) uznesenim podanie
Zalobcu odmietol.

2. Uznesenie odbévodnil tym, Ze Zalobca podal na Okresny sud SpiSdska Nova Ves nejasné podanie
oznadené vo veci ,Obgiansko sudny spor®, ktoré nespifia zakonom pozadované nalezitosti podania vo
veci samej (navrhu na zaCatie konania), neobsahuje riadne ozna&enia stran sporu podfla ust. § 127, § 132
az § 136 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), preto sud uznesenim 2C/4/2017-4 z 31.1.2017
vyzval Zalobcu na odstranenie vad podania s pouéenim o tom, akym spésobom treba vykonat opravu
(uviest meno, priezvisko, datum narodenia, Statne ob¢&ianstvo a bydlisko Zalobcu i Zalovaného, pravdivo
opisat’ skutkovy stav a oznaCenie dokazov, ktorych sa dovolava a uviest petit rozsudku, t.j. navrh na
rozhodnutie sudu) a zarover o tom, Ze ak Zalobca vady podania napriek vyzve v urenej lehote 10 dni
neodstrani, sud podanie odmietne. Vzhladom na to, Ze Zzalobca v uréenej lehote vady podania, pre ktoré
nemozno v konani pokracovat, neodstranil ani v doplfiujicom podani doru¢enom sudu 10.2.2017 (&.I.
7), sud vychadzajuc z ust. § 129 CSP podanie Zalobcu odmietol.

3. Proti uzneseniu podal Zalobca v zakonnej lehote odvolanie, v ktorom uviedol, Ze opatovne uvadza
dovody a dbkazy, ktoré Ziada preskumat a Ziada o preSetrenie postupu policie Mgr. M.J., B. a jeho
kolegov, nakolko sa domnieva, Ze ich postupom doslo k viacerym poruSeniam jeho prav pri vySetrovani v
r.2015, mal za to, Ze sa dopustili podla § 190 ods. 1 hrubého natlaku a taktieZ porudenia podfa § 191 ods.
1 a ods. 2 pism. c), lebo policajt bol znamy poSkodeného vo veci, v ktorej bol Zalobca vySetrovany a ten
sa obratil nariho s pomocou a jeho druzka pod touto hrozbou natlaku s nimi nakoniec ila... Uviedol dalej,
Ze podfa €l. 46 ods. 3, Ziada odSkodné od Mgr. M. Q. vo vyske 5.000,- € a jeho verejné ospravedinenie
a aby sa ospravedInil aj prislusnikom jeho rodiny, ako aj jeho druzke, Ziadal vypo&ut svedkov H. Q., U.
H. a D. H., byvajucich v G. a zaroven Ziadal preSetrit podla § 326 ods. 1 pism. a) zneuzitie pravomoci
verejného Cinitela.

4. Krajsky sud v KoSiciach ako odvolaci sud (§ 34 CSP ucinného od 1.7.2016) prejednal odvolanie
Zalobcu ako podané v€as opravnenou osobou proti rozhodnutiu, proti ktorému je odvolanie pripustné,
bez nariadenia pojednavania v zmysle § 385 ods. 1 CSP a contrario v rozsahu vyplyvajucom z ust. §
379 a § 380 CSP a dospel k zaveru, Ze odvolanie nie je dovodné.



5. Podla § 129 ods. 1 CSP ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

6. Podla § 129 ods. 2 CSP v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v ¢om je podanie neupiné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit' alebo opravit a pouli o moznosti podanie odmietnut. Ak sa
v lehote uréenej sudom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre
uvedeny nedostatok mozno v konani pokraCovat. Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v
sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o
odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

7. Z cit. zakonnych ustanoveni vyplyva pre sud ex offo (z uradnej moci) povinnost vyzvat’ Zalobcu
k odstraneniu vad jeho podania v pripade, ak z podania nie je zrejmé, ¢oho sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné. Uznesenie, ktorym sud vyzve Zalobcu na
odstranenie vad podania vo veci samej, musi obsahovat predovSetkym tdaje o tom, v om je podanie
neuplné, ¢i nezrozumitelné alebo neurcité, ¢i a akym nedostatkom trpi, konkrétne poucenie o tom, ako je
potrebné opravu alebo doplnenie urobit, uréenie lehoty na odstranenie vad podania, a napokon poucenie
o tom, ze podanie bude odmietnuté, ak nebude v&as opravené alebo doplnené.

8. Uznesenim 2C/4/2017-4 z 31.1.2017 bol Zalobca vyzvany doplnit nejasné podanie zo dfia 9.1.2017 v
lehote do 10 dni, pod nasledkom odmietnutia podania s tym, Ze bol riadne (a konkrétne) pou€eny o tom,
akym sp6sobom ma opravu (doplnenie) naleZitosti podania v uréenej lehote vykonat. PretoZe Zalobca
napriek vyzve a pouceniu sudu vytykané nedostatky podania neodstranil ani doplfujacim podanim
doru€¢enym sudu 10.2.2017, ktoré je neurcité, nedplné a nezrozumitelné, a jeho nedostatky aj podla
nazoru odvolacieho sudu su takymi podstatnymi vadami, ktoré neumozriuju sudu v konani pokraovat
a vo veci konat a rozhodnut, spravne sud podanie zalobcu odmietol.

9. Zalobca nelpIné podanie nedoplinil a vytykané nedostatky podania neodstranil ani v odvolani
podanom proti uzneseniu, preto odvolaci sud napadnuté uznesenie ako vecne spravne podla § 387
ods. 1, 2 CSP potvrdil.

10. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3 : 0 (§ 393 ods. 2 posledna
veta CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konc¢i, a to z dévodov uvedenych v ust. § 420 a nasl. CSP. Dovolanie sa podava v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. V dovolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).
Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom. Tato povinnost neplati v pripadoch uvedenych v § 429 ods. 2 CSP.



