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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zdenky Kohutovej a
sudcov JUDr. Igora Ragana a JUDr. Juliusa Tétha v spore zalobcu: Slovenska republika, zastipena
Parazitologicky Ustav Slovenskej akadémie vied, Hlinkova 3, 040 01 Kosice, ICO: 00 586 951, zast(ipeny
GRABAN, TORMA & PARTNERS s.r.o0., Kovacska 53, 040 01 KoSice, proti zalovanym: v 1. rade: RFB,
s.r.o., Zatevna 1, 040 01 Kosice, ICO: 44 789 441, v 2. rade: T & J economy, s.r.0., MiSkovecka 1025/16,
040 11 Kosice, ICO: 44 275 544, zastipeni: JUDr. Juraj Langer, advokat, Florianska 19, Kosice o
zaplatenie 28.108,52 eur, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Kosice Il zo dfia 13.
januara 2022, €. k. 35Cb/34/2020-337, takto

rozhodol:
Odvolanie zalobcu odmieta.
odovodnenie:

1. Sud prvej indtancie napadnutym uznesenim rozhodol tak, Ze navrh Zalobcu na preruSenie konania
zamietol.

2. Uviedol, Ze diia 30.12.2021 Zalobca dorucil sudu prvej indtancie navrh na preruSenie konania, ktory
odbvodnil tym, Ze na Okresnom sude KoSice | pod sp. zn. 29Cb/20/2017 prebieha iny spor o zaplatenie
28.108,52 eur medzi Zalobcom - Parazitologickym ustavom Slovenskej akadémie vied a Zalovanym v 1.
rade - RFB, s.r.0. a Zalovanym v 2. rade - T&J economy, s.r.0. Spornou otdzkou v tomto konani sa stala
aktivna legitimacia Zalobcu. Okresny sud KoSice | rozsudkom zo dia 22.10.2020, sp. zn. 29Cb/20/2017
rozhodol tak, Ze Zalobu Zalobcu ozna&eného ako Parazitologicky ustav Slovenskej akadémie vied
zamietol z dévodu, Ze takto oznaceny Zalobca nie je vecne aktivne legitimovany v danom spore. Proti
rozsudku podal Zalobca odvolanie, o ktorom eSte nebolo rozhodnuté. Na druhej strane Okresny sud
KosSice Il uznesenim ¢€.k. 35Cb/34/2020-258 odmietol navrh na nariadenie zabezpelovacieho opatrenia
pre nedostatok aktivnej legitimacie Zalobcu a toto uznesenie potvrdil Krajsky sud v KoSiciach uznesenim
€. k. 3Cob/144/2020-300 zo dha 27.9.2021. V tomto pripade teda existuju dve protichodné rozhodnutia
Okresného sudu Kosice | a Okresného sudu Kosice Il o aktivnej vecnej legitimacii Zzalobcu. Zalobca
preto navrhol prerusenie konania az do pravoplatného rozhodnutia vo veci vedenej Okresnym sudom
KoSice | sp. zn. 29Cb/20/2017 z dévodu, Ze v konani sa rieSi otazka aktivnej legitimacie a spravneho
oznalenia zalobcu.

3. Sud prvej indtancie v predmetnom odvolanim napadnutom uzneseni konstatoval, Ze § 164 Civilného
sporového poriadku upravuje fakultativhe rozhodnutie sidu o preruSeni konania a je na véli sudu, &i
prejudicidlnu otazku vyriesi sam, alebo konanie prerusi do vyriedenia prejudicialnej otazky v inom spore.
Sud prvej indtancie dospel k zaveru, Ze nie je potrebné predmetné konanie prerusit, pretoze Krajsky
sud v KoSiciach, ako odvolaci sud, v konani o odvolani Zzalobcu proti uzneseniu sudu prvej indtancie €.k.
35Cb/34/2020-258 zo diia 8. oktdbra 2020, v uzneseni €. k. 3Cob/144/2020-300 zo dna 27.9.2021 uz
jasne uviedol, z akého pravneho nazoru odvolaci sud vychadzal pri ureni aktivnej vecnej legitimacie
Zalobcu.



4. Sud prvej inStancie uviedol aj to, Ze preruSenie konania az kym nebude pravoplatne rozhodnuté
v obdobnej veci o aktivnej legitimacii zalobcu, v konani vedenom Okresnym sudom KoSice | pod sp.
zn. 29Cb/20/2017, by vobec nesledovalo hospodarnost konania, pretoZze sudu prvej inStancie uz je
znamy pravny nazor odvolacieho sudu, ktory sa tyka aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu a predmetnym
pravnym nazorom odvolacieho sudu je sud prvej inStancie viazany. Sud prvej inStancie konstatoval, Ze
aj v pripade, ak by Okresny sud KoSice | v konani sp. zn. 29Cb/20/2017 mal opacny nazor tykajuci
sa aktivnej legitimacie zalobcu, aky vyslovil odvolaci sud v uzneseni €. k. 3Cob/144/2020-300 zo dna
27.9.2021, pripadné nere$pektovanie uz vysloveného pravneho nazoru odvolacieho sudu uvedeného
odvolacim sudom v tomto konani, by spdsobilo obmedzenie strany sporu na spravodlivy sudny proces
a jeho pravo na sudnu ochranu.

5. Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie zalobca. Poucenie o opravnom prostriedku uvedené v
napadnutom uzneseni, podla ktorého odvolanie vo€i uzneseniu o zamietnuti navrhu na prerusenie
konania je s ohladom na ustanovenie § 357 pismeno n) C. s. p. a contrario nepripustné, povazoval
za nespravne a uviedol, Ze odvolanie voCi uzneseniu o zamietnuti navrhu na preru$enie konania
pripustné je. Konstatoval, Ze si je plne vedomy rozhodovacej praxe zhodne odkazujucej na rozhodnutie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky - uznesenie 10bo 15/2018 zo dfa 4.12.2018, pri¢om vSak takyto
pristup v rozhodovani neméze obstat a odkazovanie sudov niZsich instancii na toto rozhodnutie, bez
skimania spravnosti tohto zaveru, podporuje inak neudrzatelny pravny stav.

5.1. Zalobca uviedol, Ze v pinej miere oddvodnil potrebu prerugenia konania spogivajlicu v zavaznej
otazke aktivnej legitimacie Zalobcu, ktora je posudzovand v inom konani, o vyzname rozhodnutia
tejto otazky z pohladu uplatneného prava a moznych negativnych a tazko napravitefnych dosledkoch
pokracovania v konani.

5.2. Konstatoval, Ze zaver sudu prvej inStancie sa s ohfadom na déleZitost otdzky aktivnej legitiméacie
vymyka Standardnym predstavdm o zakonnom a spravodlivom rozhodovani. Sud prvej inStancie
predmetnym rozhodnutim legitimizoval stav absolutneho chaosu a vystavil Zalobcu realnej hrozbe
toho, Ze napriek vykonaniu vSetkych procesnych ukonov, ktoré mu pravny poriadok na branenie prava
poskytuje, bude v uplatfiovani svojho prava neuspesny. Predpoklady na vyhovenie navrhu na prerusenie
konania boli v danom pripade bez dalSieho naplnené.

5.3. Navrhol preto odvolaciemu sudu, aby uznesenie sudu prvej inStancie zmenil tak, ze konanie
prerusuje do pravoplatného skon&enia konania vedeného Okresnym sudom KoSice | pod sp. zn.:
29Cb/20/2017, alebo aby uznesenie sudu prvej inStancie zruSil a vratil vec tomuto sudu na dalSie
konanie a rozhodnutie.

6. Zalovani vo vyjadreni k odvolaniu Zalobcu uviedli, Ze odvolanie Zalobcu nie je pripustné.

6.1. Zaroven poukazali na uznesenie Krajského sidu v KoSiciach, sp. zn. 4Cob/69/2021 zo dna
13.1.2022, ktorym Krajsky sud v KoSiciach, ako sud odvolaci, zrudil rozsudok Okresného sudu KoSice
| zo diia 22.10.2020 sp. zn. 29Cb/20/2017 a vec vratil sudu prvej instancie na dalSie konanie a v
predmetnom rozhodnuti vyslovil aj pravny nazor tykajuci sa aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu.

6.2. Navrhli preto odvolaciemu sudu, aby odvolanie zalobcu odmietol, alebo aby uznesenie sidu prvej
inStancie potvrdil ako vecne spravne.

7. Krajsky sud v KoSiciach, ako odvolaci sud, bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 385 ods. 1
C. s. p. a contrario) a po zisteni, Ze odvolanie smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému odvolanie nie je
pripustné ( § 357 pism. n) C. s. p. a contrario), odmietol podané odvolanie podla § 386 pism. c/ C. s. p.

8. Podla § 386 pism. c/ C. s. p., odvolaci sud odmietne odvolanie, ak smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je odvolanie pripustné.

9. Podfla § 355 ods. 2 C. s. p. proti uzneseniu sudu prvej indtancie je pripustné odvolanie, ak to zdkon
pripusta.

10. Podla § 357 pism. n/ C. s. p. odvolanie je pripustné proti uzneseniu sudu prvej instancie o preruseni
konania podla § 162 ods. 1 pism. a/a § 164 C. s. p.



11. Civilny sporovy poriadok v § 355 stanovuje, Ze odvolanie je pripustné len proti tym uzneseniam, vo i
ktorym to zakon vyslovne pripusta. Ide o0 zmenu oproti pravnej Uprave v Obg&ianskom sidnom poriadku
ucinnom do 30.6.2016, ktora taxativne vypoditavala uznesenia, voc&i ktorym odvolanie pripustné nebolo.

12. Odvolaci sud udava, Ze § 164 C. s. p. upravuje fakultativne rozhodnutie sidu o prerusSeni konania,
pricom je na Uvahe sudu, &i navrhu na prerusenie konania vyhovie, alebo navrh na prerusenie konania
zamietne. Civilny sporovy poriadok zaroven v § 357 pism. n/ C. s. p. upravil pravo podat odvolanie
voci taxativne uvedenym uzneseniam, priCom takymto uznesenim nie je uznesenie sudu o zamietnuti
navrhu na prerusenie konania. Ak teda sud navrh na prerusenie konania zamietne, nenastava prerusenie
konania a odvolanie proti negativnemu rozhodnutiu nie je pripustné.

13. Odvolaci sud preto odvolanie Zalobcu podla § 386 pism. c) C. s. p. odmietol, pretoze odvolanie
Zalobcu bolo podané proti uzneseniu sudu prvej indtancie, proti ktorému odvolanie nie je pripustné.
Vzhladom na odmietnutie odvolania sa odvolaci sid nemohol nezaoberat vecnou spravnostou
odvolanim napadnutého uznesenia.

14. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2 posledna
veta C. s.p.)

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti tomuto rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta v ustanoveni
§419C.s. p.

Dovolanie mozno podat v lehote dvoch mesiacov od doru€enia tohto rozhodnutia odvolacieho sudu, na
sude ktory rozhodoval v prvej indtancii. Dovolanie mézZe podat’ strana sporu v ktorej neprospech bolo toto
rozhodnutie vydané, dovolanie mdze podat’ aj intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval,
tvoril nerozluéné spolo€enstvo podla § 77 (§ 425 C. s. p.) Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota
plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy podla § 427 ods. 1
C.s.p.

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom, dovolanie a iné podania dovolatela musia
byt spisané advokatom, okrem pripadov uvedenych v § 429 ods. 2 C. s. p., ak ma dovolatel sam, alebo
jeho zamestnanec alebo €len vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupfia. Inak dovolaci sud
dovolanie odmietne podla § 447 pism. c) C. s. p.

V dovolani podla § 428 C. s. p. sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).



