Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 9Csp/39/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3817204258

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 01. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata GeSvantnerova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2018:3817204258.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza v pravnej veci zalobcu: AXA Zivotni pojistovna a.s., Lazarska 13/8, 120 00 Praha
2, Ceska republika, konajlci na tizemi Slovenskej republiky prostrednictvom organizaénej zlozky: AXA
Zivotni pojistovna a.s., pobo&ka poistovne z iného &lenského $tatu, ICO: 35 968 079 Kolarska 6, 811 06
Bratislava, zast.: advokatska kancelaria SOUKENIK - STRPKA, s.r.o., Soltésovej 14, 811 08 Bratislava,
proti zalovanému: U. C., nar. XX.X.XXXX, D. XXX/XX, XXX XX C., o zaplatenie 171,69 € s prisl. takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Prievidza &. 9Csp 39/2017 -26 z 24.3.2017

Il. Zalovany je povinny do troch dni od pravoplatnosti rozsudku zaplatit Zalobcovi sumu 171,69 € s
urokom z omesSkania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 171,69 € od 16.01.2015 do zaplatenia.

1. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v celom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou proti Zalovanému domahal zaplatenia sumy 171,69 eur s prisl. ako dlZného
poistného do zaniku poistenia teda do 8.7.2011. 1. V Zalobe uviedol, Ze Zalobca ako poistitel uzavrel
so zalovanym ako poistnikom investi¢né Zivotné poistenie pre pripad smrti alebo dozitia. Navrh na
uzavretie zmluvy o investiCnom Zivotnom poisteni bol podany na podateltiu AXA v Slovenskej republike
dfia 6.2.2014. Zalobca navrh akceptoval a na zaklade § 791 ods. 2 Obgianskeho zakonnika vydal
Zalovanému pisomné potvrdenie o uzavreti poistnej zmluvy €. XXXXXXXXXX. Predmetom poistnej
zmluvy bola povinnost Zalobcu poskytnut Zalovanému investi¢né Zivotné poistenie, konkrétne investi¢né
Zivotné poistenie pre pripad smrti alebo doZitia (hlavné poistenie), so zaiatkom poistenia dna 3.2.2014
a povinnost’ Zalovaného platit Zalobcovi poistné s mesa&nym intervalom platenia vo vy3ke 50,39,-
eur. Zalovany uhradil posledné poistné ku driu 2.10.2014. Po marnych vyzvach Zalobcu na uhradenie
splatného mesa&ného poistného Zalobca zaslal Zalovanému Oznamenie o zaniku poistnej zmluvy pre
neplatenie poistného, v ktorom mu oznamil, Zze poistnd zmluva . XXXXXXXXXX podfa § 801 ods. 2
Obcianskeho zakonnika zanikla pre neplatenie poistného ku driu 15.1.2015. DIZné poistné do zaniku
poistenia &ini sumu 171,69 eur. Urok z omeskania si uplatnil podia § 517 ods. 2 Obgianskeho zékonnika
od 16.1.2015. Zalobca v Zalobe oznaéil a so Zalobou predloZil tieto dokazy: navrh poistnej zmluvy s
poistkou, Poistna zmluva &. XXXXXXXXXX, Upomienka, Zanik poistnej zmluvy pre neplatenie poistného,
vyzva na uhradu dlhu.

2. Vo veci bol vydany tunaj8im sudom diia 24.3.2017 platobny rozkaz pod €. k. 9Csp/39/2017-26 diia
24.3.2017, ktory bol uznesenim tunajSieho sudu zruSeny podla § 266 ods. 3 CSP.



3. Zaloba s prilohami a s prislusnym poudenim strany - spotrebitela bola Zalovanému dorugena
spbsobom podla § 116 ods. 2,3 CSP. Sud rozhodol vo veci bez pojednavania za splnenia podmienok
podla § 177 ods. 2 C.s.p.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinami - Navrhom zmluvy investi€ného Zivotného poistenia,
Investiéné Zivotné poistenie, €. zmluvy 1400298631, VSeobecnymi poistnymi podmienkami, druhou
upomienkou, doru€enkou, listom, vyzvou na uhradu dlhu zo, na zéaklade €oho zistil tento skutkovy stav:

5. Na zaklade navrhu Zalovaného na uzavretie zmluvy investi¢ného rizikového Zivotného poistenia
zo dna 6.2.2014 doru¢eného Zalovanym poboCke Zalobcu a akceptacie tohto navrhu Zzalobcom bola
medzi stranami uzatvorena poistna zmluva ¢. 1400298631, predmetom ktorej bol zavazok Zalobcu ako
poistovatela voci zalovanému ako poistnikovi poskytnut’ Zalovanému investi¢né Zivotné poistenie pre
pripad smrti alebo doZitia so zaCiatkom poistenia dfa 3.2.2014. Dékazom vzniku zmluvného vztahu
je Poistka Investi¢né Zivotné poistenie €. zmluvy XXXXXXXXXX. Stranami bolo dojednané plnenie
poistného Zalovanou v mesa¢nom intervale vo vy$ke 50,39 eur. Druhou upomienkou zo dfa 19.12.2014
Zalobca oznamil Zalovanému nedoplatok poistného k predmetnej poistnej zmluve vo vyske 150,56 eur.
Suc€asne mu oznamil, ze ak dlzné poistné nebude zaplatené do jedného mesiaca odo dha dorucenia
tejto vyzvy, poistenie zanikne v zmysle § 801 ods. 2 Obcianskeho zakonnika a Ze poistovatel ma pravo
na poistné do zaniku poistenia. Tuto vyzvu si Zalovany vyzdvihol v odbernej lehote, o ¢om sveddi
doloZena dorugenka, Listom zo diia 2.3.2015 Zalobca oznamil Zalovanému zanik predmetného poistenia
pre neplatenie poistného ku diu 15.1.2015 v zmysle § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika. Su¢asne ho
vyzval na zaplatenie 171,69 eur do jedného mesiaca od doruéenia tohto listu. Vyzvou zo dna 5.4.2016
vyzval Zalobca Zalovaného na zaplatenie Zalovanej sumy.

6. Podla § 801 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Zze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistné zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného.

7. Podfla § 803 ods. 1 Obgianskeho zakonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

8. Po zhodnoteni vysledkov dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu je v celom rozsahu
dévodna. Vo veci bolo preukazané uzavretie predmetnej poistnej zmluvy. V désledku neuhradzania
poistného Zalovanym predmetna poistna zmluva zanikla zo zakona dna 15.1.2015. K jej zaniku doslo
v slvislosti s neplatenim poistného v stanovenej lehote. Zalobca méa narok na poistné do zéniku
poistenia, a to za obdobie od 2.10.2014 (odkedy nebolo poistné platené) do 15.1.2015, kedy poistenie
zaniklo. Zalovany totiZ poistné za poistné obdobie od 2.10.2014 uz nezaplatil, k zaniku poistenia do$lo
tym, Ze poistné za dalSie poistné obdobie nebolo zaplatené. Sud preto zaviazal Zalovaného na zaplatenie
Zalovanej sumy, kedZe Zalovany doteraz svoj dlh nevyrovnal.

9. O povinnosti Zalovaného zaplatit' urok z omeSkania sud rozhodol podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho
zakonnika. Zalovany je v omeskani od 16.1.2015. Uplatnena a priznana vyska uroku z omeskania je v
sulade s § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Zb. platna k prvému diiu omeskania s plnenim predmetného
pefiazného dihu.

10. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 262 ods. 1 CSP a vzhfadom na plny
uspech Zalobcu vo veci mu priznal v zmysle § 255 ods. 1 CSP nahradu trov konania v plnom rozsahu. O
vySke nahrady trov konania sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia .

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, spisovu znacku, €o sa nim sleduje a podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne



( odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len skuto&nostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP.

Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méze opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni o vykone rozhodnutia Civilného sporového poriadku a
Exekuéného poriadku.



