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Opravné uznesenie

Okresny sud Trnava v spore medzi stranami zalobkyne: P. R., nar. XX.X.XXXX, J. XXX/X, M., zast.
splnomocnenym zastupcom E.. J. J., nar. X.X.XXXX, M. XXXX/XX, J., a zalovaného: RELAX-TEAM,
s.r.o., ICO: 31 414 893, Rybnikova 16, Trnava, zast. Prosman a Pavlovi¢ advokéatska kancelaria, s.r.o.,
Hlavna 31, Trnava, o ur€enie neplatnosti skonenia pracovného pomeru vypovedou a o uréenie, Ze
pracovny pomer trva, takto

rozhodol:

I. Sud opravuje rozsudok Okresného sudu Trnava ¢.k. 18Cpr/3/2014-167 zo dria 22.08.2016 v Casti
oznalenia prejednavaného sporu tak, Zze oznacCenie prejednavaného sporu o urenie neplatnosti
skonc&enia pracovného pomeru vypovedou spravne znie: o uréenie neplatnosti skonéenia pracovného
pomeru vypovedou a o uréenie, Ze pracovny pomer trva.

II. Sud opravuje rozsudok Okresného sudu Trnava €.k. 18Cpr/3/2014-167 zo diia 22.08.2016 v prvom
odseku vyrokovej Casti tak, Ze spravne znie:

Zaloba sa v Gasti o uréenie neplatnosti skon&enia pracovného pomeru vypovedou zamieta.
odovodnenie:

1. Okresny sud Trnava vydal diia 14.12.2016 rozsudok ¢&.k. 18Cpr/3/2014-167, v ktorého zahlavi bolo
neuplné oznacenie prejednavaného sporu a v prvom odseku vyrokovej €asti netplny vyrok.

2. Dha 13.11.2017 bol tunajSiemu sudu vrateny spis, pretoze je potrebné odstranit zrejmua nespravnost
vyrokovej asti napadnutého rozhodnutia.

3. Podla § 234 ods. 2 z&kona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C. s. p.), ak nie je
dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.

4. Podla § 224 C. s p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

5. Sud preskumal rozsudok tunajSieho sudu €.k. 18Cpr/3/2014-167 zo dha 14.12.2016 a zistil, Ze vo
vyroku neuviedol, v ktorej asti sa Zaloba zamieta, a preto tento nedostatok opravil tak, Zze Zaloba sa
v Casti o ur€enie neplatnosti skonenia pracovného pomeru vypovedou zamieta, ako to vyplyva aj z
odbvodnenia tohto rozsudku. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud tuto chybu v pisani opravil a o oprave
vydal opravné uznesenie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 357 pism. f) CSP).



