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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v y d a v a samosudcom podla § 353 odsek | Trestného poriadku, dfia 12.01.2018
tento

rozhodol:
Obvinena :
P. P, narodena XX.XX.XXXX v V., trvale bytom V., Z.. M.R.
V. XXX/X,

sa uznava vinnou, zZe

dria 03. 02. 2016 pocas jej vysluchu v procesnom postaveni svedka v tresthom konani vedenom na
1. oddeleni vy$etrovania Odboru kriminalnej policie - OR PZ Levice pod sp. zn. CVS:H.-XX/X-VYS-
LV-XXXX, vo veci podozrenia zo spachania precinu krivého obvinenia podla § 345 odsek 1 Trestného
zakona, ktoré bolo vedené na zaklade trestného oznamenia V. O. proti F. O., ktora predtym podala trestné
oznamenie na V. O. z dévodu, Ze ju tento planuje zavrazdit, po zakonnom pouceni o nasledkoch krivej
vypovede uviedla, Ze nikdy nepocula V. O. hovorit o tom, Ze objednava 200 1 sud, ktory chce pouzit na
ukrytie mftvoly jeho svokry F. O., aby ju nikto nenasiel, o by malo za nasledok vznesenie obvinenia F.
O. za precin krivého obvinenia podla § 345 odsek 1 Trestného zakona, avSak nasledne v imysle vyvinit
F. O. zo spachania predmetného precinu, svoju vypoved pocas konfrontacie s F. O. diha 17. 03. 2016
po opatovnom zakonnom pouceni o nasledkoch krivej vypovede zmenila a uviedla, Ze pocula ako V.
O. niekomu telefonoval a ziadal ho o zohnanie 200 1 sudu, na to aby odpratal ,ziva mftvolu", o ktorej
vedela, Zze sa ma jednat o F. O., Zze v tomto sude ju ukryje do garaze, kde ju nikto nenajde a obsah
tohto telefonatu nasledne povedala F. O., €o malo za nasledok zastavenie trestného stihania pre precin
krivého obvinenia podla § 345 odsek 1 Trestného zakona, z ktorého bola F. O. podozriva, teda vypoved
obvinenej mala podstatny vyznam pre rozhodnutie v uvedenom trestnom konani,

teda
- ako svedok v trestnom konani pred policajtom uviedla nepravdu o okolnosti, ktora mala podstatny
vplyv na rozhodnutie,

tym spachala
- precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni
zakona ¢&. 444/2015 Z.z.

a odsudzuje sa

podla § 346 odsek 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona €. 444/2015 Z.z. / dalej len
Trestného zakona / za pouzitia § 38 odsek 2, § 36 pismeno j/, § 37 pismeno h/, § 42 odsek 1 Trestného



zdkona v zmysle zasad podla § 41 odsek 1 Trestného zakona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2
Trestného poriadku, na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 12 / dvanast/ mesiacov.

Podla § 49 odsek | pismeno a/ Trestného zdkona, sa obvinenej vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek | Trestného zakona, sa obvinenej uréuje skiudobna doba v trvani 30
/ tridsat'/ mesiacov.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona, sud zruSuje vyrok o treste uloZzeny obvinenej z trestného rozkazu
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T 88/2016 zo diia 30.06.2016, pravoplatného dia 02.08.2016, ako aj
vSetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfia jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Levice k sp. zn. 3T 150/2017. Osobam, ktoré mézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Podkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislus§nym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.
Zucastnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné oparenie.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mdze poskodeny vziat sthlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych v 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom.



