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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, sudcom pre pripravné konanie JUDr. lvanom Pavloviéom, v
trestnej veci obvineného W. Z., .. XX.XX.XXXX O. W., G. Z. W., B. XXX/X, prechodne bytom Z., S. XX,
trestne stihaného pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona &. 300/2005 Z. z. v
zneni ucinnom v ¢ase spachania skutku (dalej len ,Trestny zakon") postupom podla § 348 ods. 1 pism.
a) zakona ¢. 301/2005 Z. z., Trestny poriadok, v zneni neskorsich zmien a doplnkov (dalej len , Trestny
poriadok™) a § 353 ods. 1 Trestného poriadku dna 11. januara 2018 vydavatento

rozhodol:

Obvineny: W.Z. T. T. L., .. XX. XX XXXX O. W.,
G.Z.W., B.I. XXX/X, B.Z.Z.,S. XX,

jevinny,ze

W. Z. vydavajuci sa za policajta menom L. D., diia 03.01.2018 okolo 11.00 hod. vyhladal poskodeného
B. X. M.., .. XX.XX.XXXX, v stanku s rychlym ob&erstvenim, nachadzajucim sa oproti K. S. O. W.,
kde poskodenému uvadzal, Zze vykonava vySetrovanie mravnostného trestného ¢inu spachaného synom
poSkodeného - B.O.Y. X. W.., I.. XX.XX.XXXX, na maloletej diev€ine, nasledne ho vyhladal aj dna
04.01.2018 okolo 10.30 hod. na rovhakom mieste, kde poSkodenému uvadzal v podstate to, ze v pripade
pokraCovania vo vySetrovani bude mat jeho syn pokazeny zivot, vec bude medializovana, syn bude
vlozeny do databazy pedofilov, bude mat zapis v registri trestov, nenajde si pracu a pod., avSak za
poskytnutu finanénu hotovost vo vyske 10.000,- Eur obvineny poSkodeného, ako aj jeho syna pripravi
na vysluchy, ktoré maju byt v tresthom konani vykonané, spracuje susedov, aby vypovedali v prospech
jeho syna a vec nebude medializovat, s ¢im poSkodeny B. X. M.. suhlasil, avSak finan€nou hotovostou v
uvedenej vyske nedisponoval, preto obvineny od neho ziadal vyplatenie vyzadovanej finanénej hotovosti
vo viacerych splatkach, rovnajucich sa v sucte sume 10.000,- Eur, ¢im sa obvineny pokusil uviest
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posSkodeného B. X. M.. do omylu a obohatit sa na jeho Skodu, pri€om obvineny v skuto€nosti nie je
policajt, nevykonava vySetrovanie ziadneho trestného Cinu a poskodeny

mu neodovzdal Ziadnu finanénd hotovost, nasledne W. Z. vydavajuci sa za policajta menom L. D. z
neznameho miesta diha 05.01.2018 telefonicky kontaktoval poSkodenu Z.. S. X. za u€elom stretnutia
ohladom udajného prebiehajuceho vySetrovania mravnostného trestného &inu spachaného synom
poskodenej, a to B. X. W.. na maloletej diev€ine, nasledne pri stretnuti, ktoré sa uskutoénilo dha
06.01.2018 v restauracii hotela W. I. U.. I. X O. B. ponukol poSkodenej, ze za finanéni odmenu vo
vySke 10.000,- Eur sa postara o to, aby jej syn B. X. W.. nebol trestne stihany, priom v naslednom
telefonickom rozhovore si s poSkodenou dohodli odovzdanie €asti pozadovanej sumy, a to vo vySke
5.000,- Eur dfia 09.01.2018 0 12.00 hod. v hoteli S. I. U.. W.. L.. S. XX O. W., &m sa svojim konanim
pokusil uviest poskodenu Z.. S. X. do omylu a obohatit’ sa na jej $kodu, pri€om obvineny v skuto¢nosti



nie je policajt, nevykonava vy8etrovanie Ziadneho trestného ¢€inu a podkodena mu neodovzdala Ziadnu
finanénu hotovost,

teda

- dopustil sa konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu, ktorého sa dopustil
v umysle na Skodu cudzieho majetku seba obohatit tym, Ze uvedie niekoho do omylu a spésobi tak na
cudzom majetku vacsiu Skodu, pricom k dokonaniu trestného ¢inu nedoslo,

¢imspachal

- precin podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona v $tadiu pokusu podfa § 14 ods. 1
Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje

podfa § 221 ods. 2 Trestného zakona s poukazom na § 36 pism. I), pism. n) Trestného zakona, § 37
pism. m) Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakona s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a)
Trestného poriadku na trest odfiatia slobody vo vymere 1 /jeden/ rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obvinenému podmienecne odklada vykon trestu
odfatia slobody.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenému u r € u j e skiSobnu dobu v trvani 2 /dva/ roky.
Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mozno podat o d p or do 8 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude Nové Mesto nad Vahom.

Trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim rozsudku nastavaiju
dorucenim trestného rozkazu obvinenému. Odpor mdézu podat prokurator, obvineny a v prospech
obvineného aj pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a
druh. Prokurator tak moze urobit' aj proti voli obvineného. Ak je obvineny pozbaveny spésobilosti na
pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost’ na pravne ukon obmedzena, moze i proti voli obvineného za
neho v jeho prospech odpor podat’ aj jeho zakonny zastupca alebo jeho obhajca. Osobam, ktoré mézu
podat odpor v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota na podanie odporu koné&i tym dfiom
ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64
Trestného poriadku.

Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluShym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.
Zucastnena osoba méZe podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Ak
zu€astnena osoba podala odpor a nie je dovod na nariadenie hlavného pojednavania, prejedna
samosudca navrh na uloZzenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu podal odpor prokurator, obvineny alebo osoby opravnené podat’ odpor v
jeho prospech, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom
pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom
o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 Trestného poriadku; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania penazne;j
Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5 Trestného poriadku.



Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mbézZe podkodeny vziat' suhlas
s trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v §
355 ods. 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, poSkodeny, zu&astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat’ v prospech obvineného odpor, mbze vziat podany odpor spat’ len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.
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Odpor podany neopravnenou osobou alebo podany oneskorene odmietne samosudca uznesenim.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj vykonatelnym, ak
odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu, ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,
ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Zze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



