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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Tencera a sudcov JUDr.
Martina Zovinca a Mgr. Kristiny Ferencziovej, v trestnej veci odstideného Y. R., o staznosti odstiideného
proti uzneseniu Okresného sudu Trnava zo dna 17.08.2017, €. k. 6PP/51/2017, na neverejnom zasadnuti
dna 11.01.2018, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku sa staznost odsudeného Y. R., nar. XX. XX.XXXX, z
amieta.

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Trnava zo dfia 17.8.2017, &. k. 6PP/51/2017 sud rozhodol podfa § 66 ods.
1 pism. a, ods. 2 Trestného zakona tak, ze ziadost odsudeného Y. R. o podmienecné prepustenie z
vykonu trestu odniatia slobody zamietol.

Z odbvodnenia tohto rozhodnutia vyplyva, Ze odsudeny podal na Okresny sud Trnava Ziadost o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, ktory si vykonava v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody Leopoldov na zéklade rozhodnutia Okresného sudu Zvolen v konani spisova znacka
2T/69/2009 a rozhodnutia Okresného sudu Velky Krti§ v konani spisova znacka 9T/79/2013.

Z hodnotenia odsudeného prvostupriovy sud zistil, Ze spravanie a vystupovanie odsudeného v
predchadzajucich ustavoch nebolo na poZadovanej urovni. V su€asnosti sa tiez dopusta opakovanych
poruSeni Ustavného poriadku, bol 33 krat disciplinarne potrestany, je u neho potrebna selekcia od
spolubyvajucich pre jeho prchku povahu, sprava sa a kona pudovo, impulzivne, vystupuje arofantne a
odmietavo, nie je sebakriticky, doZaduje sa pozornosti neprimeranymi formami vynucovania. Stanovené
ciele programu zaobchadzania nie su plnené, na zaklade toho Ustav neodporuc¢a jeho podmieneéné
prepustenie.

Sud v odévodneni svojho uznesenia dalej uvadza, Ze u odsudeného nebola splnena hned prva, formalna
podmienka podmiene&ného prepustenia, pretoze odsideny nevykonal zakonom predpokladanu dizku
uloZeného trestu, narok na podanie staznosti o pdmiene&né prepustenie mu vznikne az diiom 24.2.2019.
Proti uvedenému uzneseniu Okresného sudu Trnava podal odsudeny priamo na verejnom zasadnuti,
ihned po jeho vyhlaseni staznost, ktoru pisomne bliZSie rozsiahlo odévodnil. Z obsahu jeho podania sa
da vyvodit, Ze namieta jednak spésob vykonu viacerych ulozenych trestov a na druhej strane uvadza Ze
jeho dva rozsudky by mali byt podla neho zrusené, obnovou konania. Namieta Usudky na jeho osobu,
sud nevyhodnotil okolnosti objektivne a Ziadal odSkodné.

Podla § 66 ods. 1) Trestného zakona sud mbze odsudeného podmieneéne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,



b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného
trestu odnatia slobody.

Podla § 192 ods. 1 Trestného poriadku pri rozhodovani o staznosti preskima nadriadeny organ

a) spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost, a

b) konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia.

Krajsky sud v Trnave ako nadriadeny sud, opravneny rozhodovat o staznosti odsudeného proti
napadnutému uzneseniu Okresného sudu Trnava, preskumal v zmysle ustanovenia § 192 Trestného
poriadku spravnost vyroku napadnutého uznesenia, ako i konanie, ktoré predchadzalo tomuto vyroku a
dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného je nedévodna.

Prvostupriovy sud vo svojom rozhodnuti spravne uviedol, Ze odsudeny nesplnil formalnu podmienku
podmieneé&ného prepustenia, teda vykonanie prisluSnej €asti trestu odhatia slobody, nakolko prislusnu
poZadovanu Cast trestu vykond az 24.2.2019.

Nakolko krajsky sud nezistil Ziadne dbvody pre zmenu prvostupriového rozhodnutia, staznost
odsudeného Y. R., ako nedévodnu v zmysle § 193 odsek 1 pismeno ¢/ Trestného poriadku, zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



