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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Lubomiry Kubanovej a sudkyn
JUDr. Lubici Libantovej Medveckej, PhD. a JUDr. Lenky Kovacovej, v trestnej veci obzalovaného O. G.,
pre trestny Cin skratenie dane a poistného podla § 148 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. €. 140/1961 Zb. uc€inného
do 31.12.2005, o odvolani obzalovaného Miroslava G., proti rozsudku Okresného sudu Topol€any zo
dna 06.09.2017 sp. zn. 1T/93/2011, na verejnom zasadnuti konanom v Nitre dria 10.01.2018 takto

rozhodol:
Podla § 319 Trestného poriadku sa odvolanie obzalovaného O. G. zamieta, pretoze nie je ddvodné.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Okresného sudu Topol&any (dalej len sud I. stupfia) bol obZalovanému O.
G. (dalej len obzalovany), ktory bol rozsudkom Okresného sudu Topol&any zo dfia 22.09.2014 sp. zn.
1T/93/2011 uznany vinnym pre v bode 1. rozsudku trestny &in skratenie dane a poistného podla § 148
ods. 1, ods. 3 Tr. zak. €. 140/1961 Zb. v zneni neskorSich zmien (dalej len Tr. zak. €. 140/1961 Zb.) a
v bode 2. rozsudku trestny ¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 171 ods. 1 pism. d/ Tr.
z&k. €. 140/1961 Zb. uloZeny za skutok v bode 1. rozsudku podla § 148 ods. 3 Tr. zak. €. 140/1961 Zb.
u€inného do 31.12.2005, § 35 ods. 3 Tr. zak. €. 140/1961 Zb. u€inného do 31.12.2005, suhrnny trest
odfiatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 39a ods. 2 Tr. z&k. €. 140/1961 Zb. u€inného do 31.12.2005 bol na vykon trestu odhatia slobody
zaradeny do prvej napravno-vychovnej skupiny.

Podla § 35 ods. 3 Tr. zak. & 140/1961 Zb. ucinného do 31.12.2005 bol zruSeny vyrok o treste
uloZzeny obzalovanému rozsudkom Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn. 1T/231/2007 zo dfia
28.04.2008, ktory nadobudol pravoplatnost dria 26.09.2008, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Rozsudok sud |. stupnia oddvodnil tym, Zze Okresna prokuratiura v Topof€anoch podala pod ¢&.
Pv/1170/2009 na O. G. obZalobu pre trestny &in skratenia dane a poistného podla § 148 ods. 1, ods. 3
Tr. zak. €. 140/1961 Zb. a iné, na skutkovych zakladoch uvedenych v danej obZalobe.

Rozsudkom Okresného sudu Topolany zo dfia 22.09.2014 sp. zn. 1T/93/2011 bol odsudeny uznany
vinnym v zmysle obZaloby a bol mu podla § 148 ods. 3 Tr. zak. €.140/1961 Zb. uloZzeny suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 2 roky nepodmienecne.

Dria 11.03.2015 bol na neho vydany Eurdpsky zatykaci rozkaz a zadrzany bol dia 09.10.2016 o 2,00
hod. v C..

Rozsudkom sudu v V. sp. zn. 13/7132 zo diia 29.12.2016 bolo rozhodnuté o vydani obZalovaného na
trestné stihanie Okresnému sudu Topol€any na uc¢el vykonu €asti trestu odfiatia slobody, ktorému sa mal
podrobit na uzemi vydavajuceho Clenského Statu, ktory mu bol uloZzeny z dévodu vyhotovenia falodnych
faktuar na ucely dariovych unikov. Bolo zarover zamietnuté vydanie obZalovaného na trestné stihanie v
Casti Eurépskeho zatykacieho rozkazu, ktora sa tykala €asti trestu odfatia slobody, ktory bol uloZzeny za
nedostavenie sa na suidom nariadené lieCenie na klinike pre zavislych.



S poukazom na § 495 ods. 3 Tr. por. po vydani obzalovaného sud I. stupfa ur€il na verejnom zasadnuti
primerany trest za trestny €in skratenia dane a poistného podla § 148 ods. 3 Tr. zak. ¢.140/1961Zb.,
pre ktory bol obZalovany vydany.

Proti tomuto rozsudku podal v zdkonnej lehote odvolanie obZalovany prostrednictvom svojho obhajcu
ako aj Okresny prokurator v Topol&anoch.

Obhajca obzalovaného odvolanie odévodnil tym, Ze napada vyrok o treste s poukazom na skuto€nost,
Ze obzalovany si uplatnil zdsadu $peciality a neuvedomil si, Ze si tym vlastne ubliZuje. Cely uloZzeny
trest v minulosti uz vykonal a napadnuty rozsudok iba kopiruje rozsudok, ktory mu bol vydany v
predchadzajucom konani, ktoré sa viedlo proti nemu ako proti uslému. Nakolko z napadnutého
rozhodnutia nevyplyva, Ze by sud |. stupfa vzal do uvahy, Ze trest uz ma vykonany a dokonca bol z
neho podmienecne prepusteny, hrozi mu, Ze bude musiet opatovne vykonat ten isty trest. To je jediny
dovod, pre ktory podal odvolanie.

Zastupca Krajskej prokuratury v Nitre vzal diia 29.11.2017 odvolanie Okresného prokuratora v
Topol€anoch spat, ktoré spatvzatie zobral krajsky sud uznesenim zo dia 29.11.2017 podla § 312 ods. 4
Tr. por. na vedomie. Z uvedeného dévodu rozhodoval krajsky sud na verejnom zasadnuti dfia 10.01.2018
uz iba o odvolani obZalovaného.

Na zaklade riadne a v€as podaného odvolania opravnenou osobou - obzalovanym, Krajsky sud v Nitre
ako sud odvolaci, podla § 317 ods. 1 Tr. por., preskimal zakonnost a odévodnenost napadnutého
vyroku rozsudku, proti ktorému odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost postupu konania, ktoré
mu predchadzalo. Na chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané prihliadne len vtedy, ak by odévodriovali
podanie odvolania podla § 371 ods. 1 a zistil, Ze odvolanie obZalovaného nie je dovodné.

Odvolaci sud o odvolani obzalovaného rozhodoval na verejnom zasadnuti v nepritomnosti
obzalovaného podfa § 293 ods. 7 Tr. por., pretoZe obzZalovany o to vyslovne poziadal.

Na verejnom zasadnuti odvolacieho sudu obhajca obZalovaného zotrval na podanom odvolani a
zastupca krajského prokuratora navrhol, s poukazom na spravny a zakonny rozsudok sudu I. stupfia,
odvolanie obZalovaného zamietnut.

Po preskiumani predlozeného spisového materialu bolo zistené, Ze obzalovany Miroslav G. bol
rozsudkom Okresného sudu Topol€any zo dfia 22.09.2014 sp. zn. 1T/93/2011 uznany vinnym v bode 1.
za trestny &in skratenia dane a poistného podfa § 148 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. &. 140/1961 Zb. a v bode
2. za trestny €in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 171 ods. 1 pism. d/ Tr. zak. €. 140/1961
Zb., na tych skutkovych zakladoch, Ze:

1/ ako sukromny podnikatel vykonavajuci podnikatelsku €innost na zaklade zivnostenského listu &islo
ZO-XXIXXXXX/XXX-NE, vydaného dfia 3.2.1999 Okresnym uradom v Topol&anoch pod obchodnym
menom O. G., L.: XXXXXXXX so sidlom v Topol€anoch, J. O. E.XXXX E, a ako platitel dane z pridane;j
hodnoty registrovany od 1.9.1999 na Darfovom urade v Topol&anoch s pridelenym DIC: XXXXXXXXXX/
XXX si v blizSie nezistenom ¢ase pred diiom 18.8.2000 v umysle skratit dar zadovazil tri faloSné faktury
0 nakupe drevnej gulatiny od spolo€nosti N. A. s .r.o. so sidlom D. M. R. S. XX, N., a to dodavatelsku
faktaru €.01/10/2000 s datumom 10.01.2000 na fakturovanu sumu 481.422,- Sk /15.980,28 eur/, kde
23% dan z pridanej hodnoty predstavovala sumu 90.022,-Sk /2.988,18 eur/, dodavatelsku fakturu
€.11/02/2000 s datumom 11.2.2000 na sumu 958.170,-Sk /31.805,42 eur/, kde 23% DPH predstavovala
sumu 197.170,-Sk /6.544,84 eur/ a dodavatel'sku fakturu €. 15/03/200 zo dfia 15.3.2000, na fakturovanu
sumu 238.140,30Sk /7.904,81 eur/, kde 23% DPH predstavovala sumu 44.530,30Sk /1.478,14 eur/,
ktoré nasledne pojal do svojho uc¢tovnictva a do dafiového priznania dane z pridanej hodnoty za obdobie
. Stvrtroka roku 2000, ktoré podal dfia 18.8.2000 na Dafiovom urade v Topol&anoch, ¢im si znizil vlastnu
dariovu povinnost a skratil dan z pridanej hodnoty o sumu 10.413,67 eur /313.722,30Sk/,

2/ napriek tomu, Ze mu rozsudkom Okresného sudu v Brezne sp. zn. 2T/1017/02 zo dfia 7.7.2003,
pravoplatnym dfa 17.10.2003 bola podla § 72 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. uloZena uUstavna ochranna
protialkoholicka lieCba, neuposluchol vyzvy Okresného sudu v Brezne, aby dfia 20.11.2003 nastupil
na uloZzené ochranné protialkoholické lie€enie do psychiatrickej nemocnice Profesora Matulaya v
Kremnici, priom pisomnu vyzvu, v ktorej bol pou€eny o nasledkoch nenastipenia na ochrannu lieCbu
v uréenom termine prevzal diia 19.11.2003 v obci Predajna a na lieCenie nenastupil bez akéhokolvek
ospravedinenia az do 10.2.2004, kedy mu bolo pre toto konanie vznesené obvinenie.



Za to mu bol uloZeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 roky, na vykon ktorého bol zaradeny
do prvej népravng-vychovnej skupiny a su€asne bol zruSeny vyrok o treste ulozeny mu rozsudkom
Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 1T/231/2007 z 28.04.2008.

KedZe sa v tomto pdvodnom konani nepodarilo opakovane dorucit’ obZalovanému zasielky a predvolania
na terminy hlavnych pojednavani, sud |. stupfia rozhodol dria 18.07.2014 o vykonani konania ako proti
uslému v zmysle § 358 ods. 1 Tr. por., ked dospel k zaveru, Ze sa vyhyba trestnému konaniu pobytom
v cudzine.

Uvedeny rozsudok Okresného sudu Topol&any sp. zn. 1T/93/2011 zo dra 22.09.2014 nadobudol
pravoplatnost’ dfia 08.10.2014 a diia 07.11.2014 bol nariadeny vykon trestu a su€asne vydany prikaz
na dodanie obzalovaného do vykonu trestu. KedZze sa nepodarilo prisludnikom Policajného zboru
vypéatrat’ pobyt obZalovaného na uzemi Slovenskej republiky a zistili, Ze by sa mal nachadzat na uzemi
Holandska, bol vydany Okresnym sudom Topof€any dha 11.03.2015 Eurdpsky zatykaci rozkaz, na
podklade ktorého bol zadrzany diia 09.10.2016 o 02,00 hodine v Holandsku v Den Haagu.

V ramci realizacie Eurdpskeho zatykacieho rozkazu bol dia 09.10.2016 vzaty do vazby a nasledne
nastupil vykon trestu dria 06.01.2017, pricom do vykonu trestu mu bola zapoc¢itana vydavacia vazba od
09.03.2011 do 11.03.2011 a vykon trestu od 11.03.2011 do 29.09.2011 z rozsudku Okresného sudu Ziar
nad Hronom sp. zn. 1T/231/2007 z 28.04.2008.

Z dbévodu, Ze na zaklade rozsudku sudu Amsterdam, Medzinarodnej komory pravnickej pomoci
€.16/7132 zo dna 29.12.2016 bol obZalovany na z&klade Eurépskeho zatykacieho rozkazu Okresného
sudu Topol€any v predmetnej veci vydany iba pre vykon trestu uloZzeného mu pre trestny &in skratenia
dane a poistného, bol sud |. stupfa povinny v zmysle ustanovenia § 495 ods. 3 Tr. por. ulozit mu
primerany trest za trestny ¢in, na ktory sa vztahovalo jeho vydanie.

Podla § 495 ods. 3 Tr. por. ak bola osoba vyZiadana alebo vydana na vykon trestu odnatia slobody len
pre niektory z trestnych &inov, pre ktoré jej bol skoér ulozeny uhrnny alebo suhrnny trest, uréi sud na
verejnom zasadnuti primerany trest za trestné Ciny, na ktoré sa vydanie vztahuje.

Podla uvedeného ustanovenia bol teda obzalovanému sudom . stupfia uloZeny pre trestny €in skratenia
dane a poistného podla § 148 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. €. 140/1961 Zb. primerany suhrnny trest odriatia
slobody v trvani 2 roky. Sud |. stupfia rozhodoval uz iba o treste za skutok pod bodom 1. (t.j. pre ktory
bol vydany), kedZe vyrok o vine zostal po vydani nezmeneny a teda pravoplatny.

Sud |. stupna pri ukladani trestu spravne zistil, napriek jeho vydaniu len pre skutok pod bodom 1., Ze je
potrebné mu ukladat suhrnny trest za zbiehajucu sa trestnu €innost so skutkom, za ktory mu bol uloZeny
trest v skor§om rozsudku Okresného stdu Ziar nad Hronom pod sp.zn. 1T/231/2007, nakolko uloZenie
suhrnného trestu je pre neho priaznivejsie, ako keby mu bol ukladany trest samostatny.

Spravne tieZ sud |. stupria vychadzal pri ukladani trestu z trestnej sadzby za trestny €in najprisnejSie
trestny, ktorym je v danom pripade trestny &in skratenia dane a poistného, za ktory v zmysle § 148 ods.
3 Tr. z&k. €. 140/1961 Zb. je mozné uloZit trest odhatia slobody na 2 aZ 8 rokov.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud |. stupfia prihliadol na spdsob spachania €inu a jeho
nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujice okolnosti ako aj na osobu pachatefla,
jeho pomery a moznost jeho napravy a na zakladné zasady pre ukladanie trestov, avSak je potrebné
uviest, Ze v odévodneni napadnutého rozhodnutia nespravne citoval ustanovenia Trestného zakona
€.300/2005 Z. z. napriek skuto€nosti, Ze obZalovanému bol ukladany trest podfa Trestného zékona ¢&.
140/1961 Zb. u€inného do 31.12.2005. Uvedené pochybenie vSak nemalo vplyv na spravnost ulozeného
trestu.

Ako bolo zistené z odpisu registra trestov, obZalovany bol v minulosti pred spachanim trestného &inu,
za ktory sa mu uklada trest, 3-krat sudne trestany, z toho v 2 pripadoch sa na neho hladi, akoby nebol
odsudeny. Naposledy pred spachanim trestného &inu bol vo vykone trestu odnatia slobody, ktory mu
bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom zo dria 28.04.2008 sp. zn. 1T/231/2007 pre
precin zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. a/, pism. b/ Tr. z&k. &. 300/2005



Z. z., v trvani 1 rok, z ktorého bol podmieneéne prepusteny dria 29.09.2011 na skuSobnu dobu 18
mesiacov. Nasledne bol od 09.10.2016 do 06.01.2017 v predbeznej a vydavacej vazbe v tejto veci a od
06.01.2017 do 13.07.2017 vo vykone trestu v tejto veci, t.j. ulozenym mu rozsudkom Okresného sudu
Topol€any sp. zn. 1T/93/2011 zo dia 22.09.2014, pric¢om na zéklade Uznesenia Okresného sudu Trnava
sp. zn. 6Pp/66/2017 zo dia 13.07.2017 bol podmiene¢ne prepusteny z vykonu trestu odiatia slobody
na skuSobnu dobu v trvani 24 mesiacov.

S poukazom na vSetky tieto skuto&nosti odvolaci sud zistil, ze sud I. stupria spravne uloZzil obZalovanému
trest odnatia slobody vo vymere 2 roky, t.j. na samej dolnej hranici trestnej sadzby, ktory trest vzhfadom
na osobu obZalovaného, spésob spachania &inu, jeho pohnatku a zavinenie, ako i ¢as, ktory uplynul
od jeho spachania, povazoval za postacujuci na napravu obZalovaného, pri¢om tento trest ho ma viest
k tomu, aby sa v buducnosti trestnej €innosti nedopustal. Takto ulozeny nepodmienecny trest odnatia
slobody obZalovanému mozno povazovat su€asne za spravny a primerany, zodpovedajuci zakonnym
ustanoveniam uvedenym v Trestnom zakone a naplifiajucim Gcely generélnej a individualnej prevencie.

Sud |. stupnia tiez spravne rozhodol o zaradeni obZalovaného na vykon trestu odriatia slobody podla §
39a ods. 2 Tr. zak. €. 140/1961 Zb. do prvej ndpravno-vychovnej skupiny, kedZe nebol v poslednych 10-
tich rokoch pred spachanim uvedeného trestného &inu vo vykone trestu za imyselny trestny ¢in.

Sud I. stupna v8ak nedostatocne odévodnil v napadnutom rozhodnuti skutoénost, ze obzalovanému
ako vyplyva z rozsudkov Okresného sudu Topol€any sp. zn. 1T/93/2011 zo dria 22.09.2014 a zo dfia
06.09.2017 bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 2 roky iba jedenkrat, nakolko sa jedna iba o jeden
trest.

Okrem toho je potrebné uviest, Ze z tohto trestu odfatia slobody v trvani dvoch rokov, obzalovany uz
vykonal spolu 15 mesiacov a 25 dni, a to na zaklade zapo¢itania vazby od 09.03.2011 do 11.03.2011 a
zapoditania vykonu trestu od 11.03.2011 do 29.09.2011 z rozsudku Okresného stdu Ziar nad Hronom sp.
zn. 1T/231/2007 zo dha 28.04.2008, dalej zapoditania predbeznej a vydavacej vazby od 09.10.2016 do
06.01.2017 a zapo¢itania vykonu trestu od 06.01.2017 do 13.07.2017 v tejto veci, na zaklade pdvodného
rozsudku Okresného sudu Topol€any sp. zn. 1T/93/2011 zo dfia 22.09.2014.

Z vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZzeny tymto rozsudkom, bol vSak uz podmienecne
prepusteny na zaklade uznesenia Okresného sudu Trnava sp. zn. 6Pp/66/2017 zo dfia 13.07.2017 a
bola mu ur€ena skusobna doba v trvani 24 mesiacov, ktora zostava v platnosti.

Z uvedenych dovodov krajsky sud odvolanie obZalovaného Miroslava Kudelu povaZoval za nedbévodné
a preto ho v zmysle § 319 Trestného poriadku zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



