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Uznesenie

Okresny sud Trencin, samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom, v trestnej veci proti odsudenému Q. C.,
nar. XX.XX.XXXX v J., trvale bytom D. XX, K. nad D., na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom
sude Trenc€in dna 09.01.2018, rozhodujuc o navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. por. sid odstideného Q. C., nar. XX. XX XXXX
podmienecne prepusSta z vykonu trestu odiatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu KosSice | sp. zn. 6T/62/2015 zo dna 28.11.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v KoSiciach sp. zn. 8To/13/2017 zo dfia 13.02.2017 a trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice okolie
sp. zn. 0T/79/2014 zo dfa 26.07.2014 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Kosice okolie sp. zn.
0T/79/2014 zo dna 13.06.2017.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak. odsidenému urcuje skasobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok a
suCasne nariaduje probacny dohlad nad odsudenym vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 51 ods. 3 pism. b) Tr. zakona sa odsudenému ustanovuje obmedzenie spocivajuce v zakaze
pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

odovodnenie:

Dha 08.12.2017 bol Okresnému sudu Tren&in doru¢eny navrh odsudeného Q. C. o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

V oddvodneni navrhu odsudeny uviedol, Ze trest vykonava od 19.10.2016 a k driu podania navrhu
vykonal viac ako polovicu uloZzeného trestu. Z toho dévodu v zmysle § 415 Tr. por. Ziada okresny sud o
posudenie moznosti jeho podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody, nakolko je toho
nazoru, Zze zakonné podmienky na podanie jeho Ziadosti spifia.

Sud zistil, ze Q. C. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu KoSice | sp. zn. 6T/62/2015 zo dna
28.11.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp. zn. 8To/13/2017 zo dna 13.02.2017,
pre precin Sirenia poplasnej spravy podfa § 361 ods. 2 Tr. zak., pre ktory mu bol uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov, so zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia,
na ktorého vykon nastupil diia 21.02.2017 a ktory ma predpokladane vykonat dna 21.02.2018.

Nasledne ma nastupit’ na vykon trestu v trvani 5 (pat’) mesiacov, so zaradenim do Ustavu s minimalnym
stupfiom strazenia, ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice okolie sp. zn. 0T/79/2014
zo dna 13.06.2017 v spojeni s uznesenim Okresného sudu KoSice okolie sp. zn. 0T/79/2014 zo diia
13.06.2017 (o neosvedCeni sa v skuSobnej dobe), pre pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak., ktory méa predpokladane vykonat’ dria 21.07.2017.



Lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dfa 05.11.2017.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom vyplynulo, Ze odstdeny bol do vykonu vézby zo slobody
predvedeny do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Kosice diia 22.10.2016.
V pedagogickej dokumentacii nie s zaznamenané Ziadne porusenia internych predpisov ani pravnych
noriem.

Dfia 28.2.2017 bol na vykon trestu premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfiatia

slobody Dubnica nad Vahom. Po absolvovani pobytu v nastupnom oddiele bol komisiou

umiestneny do kolektivu odsudenych s diferenciacnou skupinou B.

Spravanie a vystupovanie odsudeného vo vztahu k personalu je slusné, prikazy

a nariadenia reSpektuje a plni bez pripomienok. Vo vztahu k spoluodsidenym dodrziava

zasady slusného spravania a vystupovania. V skupine odsudenych je tichy a prispésobivy.

Jedenkrat bolo zistené menej zavazné nesplnenie povinnosti nosit preukaz odsudeného, ktoré

sa uz neopakovalo. Okrem toho mozZno plnenie zakladnych povinnosti vyplyvajucich

z ustavného poriadku a asového rozvrhu dfia ako je uloZenie osobnych veci, starostlivost

0 zovhajsSok a reSpektovanie zasad osobnej hygieny hodnotit’ pozitivne.

Menovany nie je pracovne zaradeny, ale pravidelne vykonava €innosti pre vSeobecny

rozvoj osobnosti odsudeného pri udrziavani Cistoty a poriadku v sektore a v jeho okoli.

Odsudeny svoj volny ¢as vyuziva hranim spolo¢enskych hier, sledovanim televizie

a pocuvanim rozhlasu. V ramci kulturno-osvetovej €innosti sa pravidelne zu&astfiuje

celoustavnych akcii.

Kontakt s vonkajSim prostredim udrZiava najméa s matkou a bratom vSetkymi zakonnymi

formami. Ich vztahy su nenarudené a podporné.

Pocas doterajSieho vykonu trestu bol menovany jedenkrat disciplinarne odmeneny, disciplinarny trest
nevykazuje.

Program zaobchadzania je zamerany na dodrziavanie ustavného poriadku i Casového

rozvrhu diia a na zvySovanie pravneho vedomia. Dalej je zamerany na zmysluplné vyuZivanie
volného ¢asu, aktivne vykonavanie ¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného

v sektore a udrZiavanie pozitivnych kontaktov s primarnou rodinou.

Program zaobchadzania sa odsudenému dari pInit na poZzadovanej drovni v bode

zaradovanie do prace, vyuzivanie volného ¢asu a v €asti kontaktov s vonkajSim prostredim.

Rezervy su v €asti edukacia, tento bod programu zaobchadzania sa odsudenému dari plnit len
Ciastocne, pretoZe jeho postoj k trestnej Cinnosti je CiastoCne kriticky a ma mensi zaujem sa

zmenit'.

Riziko socialneho zlyhania po vykone trestu odhatia slobody je hodnotené ako stredné. Resocializacna
prognodza sa javi ako menej priazniva. Za rizikové faktory sa povazuje najma

to, Ze prezentuje Ciastocne kriticky postoj k trestnej Einnosti a trestna ¢innost' je opakovane

pod vplyvom alkoholu.

Zaverom hodnotenia konstatujem, Ze menovany €iastoCne preukazuje splnenie podmienok

na podmienecné prepustenie a podmienecné prepustenie odpori¢am s dohfadom.

Z odpisu registra trestov odsideného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial dvakrat
sudne trestany, a to tak, ako je vy3Sie uvedené. Pred odsudenim rozsudkom Okresného sudu Kosice |
sp. zn. 6T/62/2015 zo dha 28.11.2016 mu v3ak bol uloZzeny len podmienecny trest odiatia slobody, a to
trestnym rozkazom Okresného sudu KosSice okolie sp. zn. 0T/79/2014 zo dna 13.06.2017.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na svojej Ziadosti.
Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti navrhol navrh odsudeného zamietnut'.

Podla § 415 ods. 1 Tr. por.: ,O podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.”



Podla § 66 ods. 1 Tr. zak.: ,Sud mbze odsudeného podmiene&ne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo
vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.*

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. ,Pri rozhodovani o podmiene€nom prepusteni sud prihliadne aj na to, v akom
ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.”

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak.: ,Pri podmiene&nom prepusteni sud ur&i skiSobnu dobu na jeden rok az sedem
rokov; skuSobna doba sa zacina podmieneénym prepustenim odsudeného. Zarovenn mbze nariadit
probacny dohlad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a ustanovi mu primerané obmedzenia alebo
povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4."

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovSetkym s navrhom o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom registra
trestov zistil, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody), a taktiez bola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade preto dospel k zaveru,
Ze jeho navrh bol s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zakona dovodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativhe splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uZ potrebnu
Cast’ z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odfatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, tj. Ze neexistuje pre spolo¢nost prili§ velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepdenia odsudeného, priCom olakavanie, Ze odsudeny po podmieneénom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho
pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave vykonava trest odiiatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zdkonnej (formalnej) podmienky, sud konstatuje, Ze odsudeny
uz vykonal potrebnu pomernu €ast' z vymery postupne ulozenych trestov odfiatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak sa v danom pripade tato podmienka tiez javila ako splnena.

Splnena bola aj tretia z citovanych podmienok, tj. dévodné oc€akavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy. Sud v tomto poukazuje aj na
hodnotenie Ustavu na vykon trestu, ktory odporudil odsudeného podmienecne prepustit.

Sud je toho nazoru, Ze odsudeny pri vykone trestu preukazal svoje polepSenie, pricom bol disciplinarne
odmeneny, zaroven je zrejmé, Ze volny Cas vie travit zmysluplne, ma vytvorené riadne navyky, ¢im si
odsudeny vytvoril predpoklad po vykone trestu riadne sa zamestnat’ a tym predchadzat trestnej Einnosti.
Odsudeny taktiez plni stanoveny program zaobchadzania a i ked k trestnej Cinnosti je len Ciasto¢ne
kriticky. Preto ma sud za to, Zze vykon trestu odnatia slobody mu bol dostatoénym ponaudenim, aby v
buducnosti viedol riadny Zivot, zaradil sa do spolo¢nosti a venoval sa svojej rodine.

Sud sa preto stotoznil so zaverom hodnotenia Ustavu, ktory odporudil odsudeného podmieneéne
prepustit. Sud len dodava, ze pri rozhodovani o navrhu na podmienecné prepustenie sud primarne



vychadza zo zaverov hodnotenia odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody, pretoze iba osoby
podielajuce sa na prevychove odsudeného, mbzu podat objektivny obraz o stupni napravy. V danom
pripade sud nezistil iné skutoCnosti, ktoré by zaver hodnotenia Ustavu ako aj jeho odporucanie
spochybniovali.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto&nostiam a tiez s prihliadnutim na charakter spachanej trestnej
¢innosti, pre ktort odsudeny vykonava trest odfiatia slobody, ako aj na Ustav, v ktorom vykonava uloZeny
trest odfatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostatoéna zaruka, Ze bude na
slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu odsudeného o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, kedZe odsudeny spifial vietky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie a
sucasne urcil odsudenému skuSobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok, ktoru vzhladom na osobné pomery
odsudeného, spachanu trestnu &innost’ a ostavajucu dobu vykonu trestu odfatia slobody, povazoval za
dostatocnu.

Pre posilnenie U¢elu doviSenia napravy odsudeného na slobode pocas skusobnej doby podmieneéného
prepustenia nariadil sud nad odsudenym proba¢ny dohlfad na dobu 1 (jeden) rok za su€asného
ustanovenia obmedzenia spocivajuceho v zdkaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych
latok.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trencine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je
az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



