Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 30T/135/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2115012050

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 01. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. DuSan Szabd

ECLI: ECLI:SK:OSTT:2018:2115012050.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava samosudcom JUDr. DuSanom Szabd v trestnej veci proti obzalovanej T. Q., nar.:
XX XX XXXX pre precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani konanom na Okresnom sude Trnava dfia 09. januara 2018, takto

rozhodol:

Obzalovana: T. Q., nar.: XX. XX.XXXX v Q., trvalo bytom Q., U. XXX/X, prechodne bytom T. pod D. 312,
t.€. v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Levoca

sa uznava za vinnu, Ze

v bode 1/

dria 14.11.2014 v Case asi 0 15.36 hod. v Trnave na ul. HIboka 28 v predajni Cerpacej stanice pohonnych
hmét OMV odcudzila z predajnej plochy 4 ks Gilette blue, 1 ks Gilette series gel, 2 ks hair for man, 2
ks hair for man citrus, 2 ks sprchového gélu Nivea creme soft a 2 ks sprchového gélu Nivea for man
energy, ktoré si vlozila do prinesenej tasky, nasledne s odcudzenym tovarom opustila priestory predajne
bez zaplatenia a odiSla na nezname miesto, €im vlastnikovi odcudzenych veci podnikatelovi E. M. - MC
so sidlom Trnava, ul. Q. XXXX/XA, ICO: XX XXX XXX sposobila $kodu vo vyske 48,15 Eur,

hoci bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuta, a to blokovou pokutou
nezaplateniu na mieste ¢. 11026575 vo vySke 30,- Eur zo dria 12.01.2014 za priestupok proti majetku
podfla § 50 ods. 1 zdkona SNR ¢&. 372/1990 Zb., ktoru nezaplatila a uvedeného konania sa dopustila,

hoci bola rozsudkom Okresného sudu Trnava sp.zn.: 6T/94/2013 zo dia 29.04.2014 pravoplatnym dna
30.04.2014 odsudena pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢), ods. 3 pism. b) Trestného zakona,

v bode 2/

hoci jej bola Obvodnym oddelenim Policajného zboru Trnava uloZena pokuta nezaplatena na mieste
blokom eviden&ného Cisla 12076504 zo dna 26.03.2015 za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1
zadkona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, napriek tomu dfia 07.08.2015 v
Case priblizne 0 15.00 hod. v predstani¢nom priestore zelezni¢nej stanice Trnava z autobusu spoloc¢nosti
Turancar odcudzila damsku kabelku Ciernej farby zn.: F&F s obsahom: herna konzola PSP2 bielej farby
s vyrobnym ¢islom AC7133792PSP-E10042B, mobilny telefén zn. Samsung GT-S5610 Ciernej farby,
mobilny teleféon zn.: Samsung GT-5610 sivej farby, privesok Sedembolestnej Panny Marie, priruéna
penazenka s napisom MOSTAR, ruzové puzdro na mobilny telefon, 2 ks mensich klucov, 2 ks cestovnych
pasov, 1 ks obCiansky preukaz a financna hotovost vo vySke 20,- Eur, ¢im poskodenej C. H. H.
spbsobila Skodu najmenej vo vySke 143,- Eur a tohto konania sa dopustila napriek tomu, Ze bola



trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp.zn.: 30T/26/2013 zo dfia 03.07.2013, pravoplatnym dnia
14.08.2013 odsudena pre precin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona k
trestu odhatia slobody vo vymere 1 rok a 9 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu so
strednym stupriom strazenia, trestnym rozkazom Okresného sudu Trnava sp.zn.: 5T/106/2013 zo dfia
10.01.2014 pravoplatnym dia 27.03.2014 odsudena pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f)
Trestného zakona k suhrnnému trestu odratia slobody vo vymere 2 roky a 10 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, rozsudkom Okresného sudu Trnava sp.zn.:
0T/9/2014 zo dria 20.02.2014, pravoplatnym dia 20.02.2014 odsudena pre pokradujuci precin kradeze
spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zékona z Casti v
Stadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 Trestného zakona k trestu odfiatia slobody vo vymere 1 rok a 8 mesiacov
so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZzenia a rozsudkom Okresného
sudu Trnava sp.zn.: 6T/94/2013 zo diia 29.04.2014 pravoplatnym dria 30.04.2014 odsudena pre precin
kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. c), ods. 3 pism. b) Trestného zédkona a od uloZenia suhrnného trestu
sa vzhladom k jej predchadzajucemu odsudeniu upustilo,

teda

v bode 1/
prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich

mesiacoch postihnuta, pricom bola za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudena,

v bode 2/

prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny €in v predchadzajiucich dvanastich
mesiacoch postihnuta, pricom bola za taky €in v predchadzajiucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudena

¢im spachala
v bode 1/
precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona ¢&. 300/2005 Z. z. v zneni

neskorsich predpisov (dalej len Trestny zakon)

v bode 2/

precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona

Zato
sa odsudzuje:



Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona, § 42 ods. 1 a § 41 ods. 1, § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 2, ods.
4 Trestného zakona sud obzZalovanej uklada suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 36 (tridsat3est)
mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zékona sud obZalovanu na vykon trestu odfatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obZalovanej uloZeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Trnava sp.zn. 3T/21/2017 zo dfia 22.08.2017, pravoplatnym dria 28.10.2017
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obZalovanej uloZzeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 3T/102/2015 zo dna 25.08.2015, pravoplatny dha
18.09.2015 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obZalovanej uloZeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Topol€any sp.zn. 1T/66/2015 zo dria 13.08.2015, pravoplatny dnia
19.09.2015 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obZalovanej uklada povinnost nahradit poSkodenej C. H.
H., nar.: XX XX XXXX v T., bytom F. S., J. T. €. XXX/XX Skodu vo vySke 17,98 Eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poskodenu C. H. H., nar.: XX. XX XXXX v T., bytom F. S., J.
T. & XXX/XX so zvySkom jej naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obZalovanej uklada povinnost nahradit poSkodenému E. M.
- MC s miestom podnikania Trnava, Q. &. XXXX/XA, ICO: XX XXX XXX $kodu vo vyske 48,15 Eur.

Podla § 288 ods. 2 Trvestného poriadku sud poskodeného E. M. - MC s miestom podnikania Trnava,
Tehelna €. 7701/1A, ICO: 34 615 628 so zvySkom jeho naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny
proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokuratorka
a obZalovana sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat odvolanie a obZalovana zaroven
vyhlasila, Ze nesuhlasi s podanim odvolania vo svoj prospech osobami uvedenymi v § 308 ods. 2
Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho oznamenia prostrednictvom
podpisaného sidu na Krajsky sud v Trnave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni
tohto rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku (§
309/1 Tr. por.). Odvolanie ma odkladny uc&inok. (§ 306/2 Tr. por.). Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a Tr. por.) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2 Tr. por.). V prospech obzalovaného mdze podat odvolanie aj proti voli
obzalovaného (§ 308/2 Tr. por.),



- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe (§ 307/1b Tr. por.) a to len vo svoj prospech (§ 308/2 Tr. por.),

- pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308/2 Tr. por.),

- zdkonny zastupca obzZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbézu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli (§ 308/2 Tr. por.),

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§
307/1c Tr. por.), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1 Tr. por.). Ak je poSkodenym pravnicka osoba,
odvolanie mbze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu,

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mdzu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



