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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyriou Mgr. Vierou Kovacovou v spore zalobcu: VSeobecna zdravotna poistoviia,
a. s., so sidlom 851 04 Bratislava - mestska ¢ast Petrzalka, Pandnska cesta 2, ICO: 35 937 874, proti
Zalovanej: I. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX X. J., o zaplatenie 6.653,83 eura s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

I. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi 6.653,83 eura, véetko do troch dni odo dfia nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobca ma narok nanahradu trov konania vodi Zalovanej v rozsahu 100 %, ktoru je povinna
zalovana zaplatit Zalobcovi do troch dni odo dfa nadobudnutia pravoplatnosti samostatného uznesenia,
ktoré vyda sudny Uradnik o vySke trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal, aby sud zaviazal Zalovanu k zaplateniu Zalovanej sumy vo
vyske 6.653,83 eura.

2. Dalej zalobca v podanej zalobe uviedol, Ze diia 01.01.2005 nadobudol uginnost zakon &. 580/2004
Z. z. o zdravotnom poisteni v zneni neskorSich predpisov. Podla § 2 citovaného zdkona zdravotné
poistenie je verejné zdravotné poistenie, na zaklade ktorého sa poskytuje poistencom verejného
zdravotného poistenia a dobrovolného verejného zdravotného poistenia za podmienok ustanovenych
tymto zakonom zdravotna starostlivost’ a sluzby suvisiace s poskytovanim zdravotnej starostlivosti v
rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom a na Uzemi SR su povinne zdravotne poistené osoby, ktoré
maju na uzemi SR trvaly pobyt.

3. Podla ustanovenia § 3 ods. 2 pism. a) Zakona &. 580/2004 Z. z. v zneni neskorsich predpisov (zakon
platny a u¢inny v predmetnom obdobi, dalej len ,zakon*) povinne verejne zdravotne poistena je fyzicka
osoba, ktora ma trvaly pobyt na izemi Slovenskej republiky; to neplati, ak je zamestnana v cudzine a je
zdravotne poistend na Uzemi $tatu, v ktorom vykonava innost zamestnanca.

4. Podla § 22 ods. 2 pism. b) zakona, poistenec je povinny preukazatelne vratit zdravotnej poistovni
preukaz poistenca a ak mu zdravotna poistoviia vydala eurépsky preukaz, aj eurépsky preukaz, pri
zmene zdravotnej poistovne alebo zaniku skuto&nosti zakladajucich u€ast na verejnom zdravotnom
poisteni.

5. Podla § 23 ods. 1 pism. c) zakona €. 580/2004 Z. z. poistenec je povinny oznamit' poistovni najneskor
do 6smich dni skuto&nosti rozhodujuce pre zanik verejného zdravotného poistenia a vratit' preukaz
poistenca.

6. Zalobca pri kontrole registra poistencov zistil, Ze v obdobi vyhatia z verejného zdravotného poistenia
v Slovenskej republike Zalobca za Zalovanu hradil vecné davky - zdravotnu starostlivost ¢erpanu v
zahrani¢i v Rakusku aj v ¢ase 0d 23.10.2013 do 28.10.2013, ked uz Zalovana nemala narok na zdravotnu
starostlivost. Zalobcovi bol dfia 02.12.2013 dorugeny formular E 104 AT potvrdzujici doby poistenia



v AT, vystaveny zdravotnou poistoviiou v Rakusku. Na zaklade prijatého formularu E 104 AT Zalobca
ukondéil so Zalovanou poistny vztah spatne ku diu 01.03.2013.

7. Zalovana prestala byt poistencom Zalobcu dfia 01.03.2013. Vzhladom na skuto&nost, Ze Zalovana
si nesplnila zakonom stanovenu oznamovaciu povinnost' v suvislosti so zanikom poistného vztahu u
Zalobcu (resp. i zanikom jej zdravotného poistenia v SR), Zalobca v obdobi od 23.10.2013 do 28.10.2013
tj. v obdobi, v ktorom Zalovana nebola jeho poistencom, uhradzal za Zalovanu naklady zdravotnej
starostlivosti (vykon za zdravotnu starostlivost’ ) v sume 6.653,83 eura v omyle, Ze Zalovana je jeho
poistencom. Do tohto omylu uviedla Zalobcu prave Zalovana svojim konanim v rozpore s citovanou
legislativou.

8. Zalovana zdravotnu starostlivost na Uzemi SR, hradenu Zalobcom z prostriedkov zdravotného
poistenia, Cerpala aj v obdobi vyfatia z povinného zdravotného poistenia v SR, hoci uz na fiu nemala
narok. Tym vznikla Zalobcovi $koda v sume 6.653,83 eura.

9. Zalobca vyzval zalovanu na Ghradu vynaloZenych nakladov zdravotnej starostlivosti vyzvou zo dia
18.12.2015 a 19.02.2016, opakovanu vyzvu zo dna 19.01.2016 a 22.03.2016.

10. Okresny sud Levice vydal vo veci dia 11.08.2016 platobny rozkaz pod €. k. 13C/94/2016-17, ktory
sa zalovanej nepodarilo dorucit do vlastnych ruk.

11. Okresny sud Levice uznesenim zo dia 02.11.2016 pod €. k. 13C/94/2016-39 zruSil platobny rozkaz
podla § 266 ods. 3 CSP, pretoZe platobny rozkaz nebolo mozné dorucit Zalovanej do vlastnych ruk.
12. Zalovanej bola doru¢ena Zaloba s prilohami podla § 116 ods. 2 CSP.

13. Splnomocneny zastupca Zalobcu na pojednavani diia 31.10.2017 uviedol, Ze sudu predklada z
Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou individualnu rekapitulaciu zdravotnych vykonov na
zaklade formularu E125, ktory bol zaslany rakuskou zdravotnou poistoviou. V tejto rekapitulacii je
spominana Zzalovana suma, ktoru predklada sudu. Zalobca uhradzal zdravotné vykony na zaklade
formularu E125AT, kde prislusny poskytovatel zdravotnej starostlivosti so sidlom v Rakuskej republike
Zalobcovi zaslal cez Urad pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou. Neskér Zalobca zistil, Ze Zalovana
bola poistend na zaklade formuldru E104AT v rakuskej zdravotnej poistovni pod nazvom Wiener
Gebietskrankenkasse od obdobia 01.03.2013 do 04.03.2013. Formular E104 znamena potvrdenie
poistného vztahu Zalovanej k rakuskej zdravotnej poistovni na spomenuté obdobie. Zalovana predlozila
zdravotnu kartiCku Zalobcu u poskytovatela v zahrani¢i a nepredlozila zdravotnu kartiCku rakuskej
zdravotnej poistovne. Keby tak nespravila a predloZila by rakusku zdravotnu karti¢ku, tak by si prislusny
poskytovatel zdravotnej starostlivosti diznu Ciastku vyfakturoval u rakuskej zdravotnej poistovni pod
nazvom Wiener Gebietskrankenkasse.

14. Zalobca sa na nariadené pojednavanie 09.01.2018 nedostavil, termin pojednavania vzal na vedomie
a vzdal sa pisomného predvolania, vo veci bol vysluchnuty, neu€ast sudu ospravedinil pisomnym
podanim zo dfia 20.12.2017, o odroCenie nepoziadal, Zalovana predvolanie mala riadne a v€as dorucené
podla § 106 ods. 3 CSP, a preto sud vec prejednal podla § 180 CSP v nepritomnosti Zalobcu a Zalovane;.
15. Strany sporu nemali dalSie navrhy na doplnenie dokazovania

16. Sud vykonal dokazovanie formularom E104AT, ndhlfadom na vypis z Uc¢tu poistenca - Zalovanej za
obdobie od 23.10.2013 do 28.10.2013, vyzvou Zalobcu, individualnou rekapitulaciou &. 3118140135,
doru¢enkou na Zalovanu, opakovanou vyzvou na Uhradu zo dia 19.01.2016 pre Zalovanu, doru¢enkou
na Zalovanu k opakovanej vyzve, vyzvou na Uhradu zo dfia 19.02.2016 a dorucenkou k tejto vyzve na
Zalovanu, pokusom o zmier zo dfia 22.03.2016, doru€enkou k zmieru na Zalovanu, dokladom o uhrade
sumy 6.565,83 eura zo dila 03.11.2015 Zalobcom Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou,
dokladom o Ghrade sumy 88 eur Zalobcom zo diia 07.01.2016 pre Urad pre dohlad nad zdravotnou
starostlivostou.

17. Sud na zaklade vykonaného dokazovania Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

18. Podla § 2 ods. 1 Zakona €. 580/2004 Z. z. o zdravotnom poisteni a o zmene a doplneni zakona
€. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov (platného a ucinného od
01.10.2013 do 31.10.2013) zdravotné poistenie je

a) povinné verejné zdravotné poistenie, na zaklade ktorého sa poskytuje poistencom verejného
zdravotného poistenia (dalej len ,poistenec”) za podmienok ustanovenych tymto zakonom zdravotna
starostlivost a sluzby suvisiace s poskytovanim zdravotnej starostlivosti (dalej len ,zdravotna
starostlivost™) v rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom,

b) individualne zdravotné poistenie, na zaklade ktorého sa poskytuje poistencom individualneho
zdravotného poistenia zdravotna starostlivost' v rozsahu uréenom v zmluve podla osobitného predpisu.
19. Podla § 3 ods. 1 vySSie citovaného zakona poistenec na ucely tohto zadkona je fyzicka osoba, ktora
je povinne verejne zdravotne poistena podla tohto zdkona (dalej len ,verejne zdravotne poistena”).



20. Podla § 3 ods. 2 vySsie citovaného zakona verejne zdravotne poistena je fyzicka osoba, ktora ma
trvaly pobyt na Uzemi Slovenskej republiky; to neplati, ak

a) je zamestnana v cudzine a je zdravotne poistena na uzemi &tatu, v ktorom vykonava &innost
zamestnanca,

b) vykonava samostatnu zarobkovu €innost' v cudzine a je zdravotne poistena na Uzemi Statu, v ktorom
vykonava ¢innost,

c) dlhodobo sa zdrziava v cudzine a je zdravotne poistena v cudzine a na izemi Slovenskej republiky nie
je zamestnana ani nevykonava samostatnu zarobkovu &innost, za dlhodoby pobyt v cudzine sa povazuje
pobyt dIhsi ako Sest po sebe nasledujucich kalendarnych mesiacov,

d) je nezaopatreny rodinny prisludnik osoby, ktora podlieha pravnym predpisom iného ¢lenského Statu
podla osobitnych predpisov na ucely vykonavania osobitnych predpisov.

21. Podla § 22 ods. 2 pism. b) vySSie citovaného zdkona poistenec je povinny preukazatefne vratit
zdravotnej poistovni preukaz poistenca, a ak mu zdravotna poistovha vydala eurdpsky preukaz, aj
eurépsky preukaz pri zmene zdravotnej poistovne alebo zaniku skuto&nosti zakladajucich ucast na
verejnom zdravotnom poisteni v lehote ustanovenej tymto zakonom (§ 7 ods. 7, § 10a ods. 3 a § 23 ods. 1
pism. c)); ak ide o poistenca, ktorého potvrdena prihlaska sa stala predmetom prevodu poistného kmena
podla osobitného predpisu, preukazatelne vratit preukaz poistenca, a ak mu zdravotna poistoviia vydala
eurépsky preukaz, aj eurdpsky preukaz pri prevode poistného kmeria v lehote ustanovenej osobitnym
predpisom.

22. Podla § 23 ods. 1 vy$Sie citovaného zakona poistenec je povinny oznamit' prislusnej zdravotnej
poistovni najneskér do 6smich dni

a) zmenu mena, priezviska, rodného gisla a zmenu trvalého pobytu,

b) zmenu alebo vznik platitela poistného,

c¢) skuto€nosti rozhodujuce pre zanik verejného zdravotného poistenia (§ 5 ods. 2 a 3) a vratit preukaz
poistenca,

d) skutognosti rozhodujuce pre vznik alebo zanik povinnosti Statu platit' za neho poistné podla § 11 ods.
7 pism. g), j), k), ) ar),

e) skuto€nosti rozhodujuce pre zmenu sadzby poistného (§ 12).

23. Podla § 415 Obgianskeho zakonnika kazdy je povinny pocinat’ si tak, aby nedochadzalo ku Skodam
na zdravi, na majetku, na prirode a Zivotnom prostredi.

24. Podla § 420 ods. 1 Obcianskeho zakonnika kazdy zodpoveda za $kodu, ktoru spésobil porusenim
pravnej povinnosti.

25. Podla § 442 ods. 1 Obgianskeho zakonnika uhradza sa skuto€na Skoda a to, €¢o poSkodenému uslo
(u8ly zisk).

26. Podla § 442 ods. 3 Obcianskeho zadkonnika Skoda sa uhradza v peniazoch; ak v3ak o to poSkodeny
poZiada a ak je to mozné a ucelné, uhradza sa Skoda uvedenim do predoslého stavu.

27. Zalobca sudu preukazal vypisom zo svojho G&tu zo dfia 03.11.2015, Ze zaplatil pre Urad pre
dohlad nad zdravotnou starostlivostou drfia 03.11.2015 sumu vo vyske 6.565,83 eura a dfia 07.01.2016
sumu vo vyske 88 eur. Zalobca plnenie realizoval Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou
na zaklade formularu E125AT. Zalovana predloZila pri oSetreni v rakiskom zdravotnickom zariadeni
zdravotny preukaz Zalobcu a nepredlozila zdravotnu kartiCku rakuskej zdravotnej poistovni v obdobi
od 01.03.2013 do 04.03.2013, hoci bola poistena v zdravotnej poistovni pod nazvom Wiener
Gebietskrankenkasse. Na zaklade uvedenej skuto&nosti Urad pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou
dria 05.09.2014 zaslal zalobcovi individualnu rekapitulaciu pod &. 3117140576 na sumu 6.565,83
eura a dnha 14.11.2014 individualnu rekapitulaciu pod €. 3118140135. V uvedenych individudlnych
rekapitulaciach Urad pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou, sekcia dohladu nad zdravotnym
poistenim, odbor medzinarodnych vztahov a zuc&tovania uviedol, Ze dha 13.08.2014 a 07.11.2014
bol vztyénému organu pre vecné davky v SR doru€eny subor individualnych vykazov skuto€nych
vydavkov E125AT. Sucastou daného suboru bol aj formular E125AT, ktory sa tykal vecnych davok
Cerpanych zalovanou. Na zaklade tychto individualnych rekapitulacii Zalobca zaplatil za poskytnutd
zdravotnu starostlivost Zalovanej v Rakusku sumu vo vyske 6.653,83 eura pre Urad pre dohlad
nad zdravotnou starostlivostou. Zalobca pri kontrole registra poistencov zistil, Ze v obdobi vyfiatia
z verejného zdravotného poistenia v Slovenskej republike Zalobca za Zalovanu hradil vecné davky
- zdravotnu starostlivost ¢erpanu v zahrani¢i v Rakusku v ¢ase od 23.10.2013 do 28.10.2013, hoci
Zalovana uz nemala narok na zdravotnu starostlivost. Zalobca predloZil sudu formular E104AT, ktory
mu bol doru€eny dfia 02.12.2013 a ktory potvrdzuje doby poistenia v AT a bol vystaveny zdravotnou
poistoviiou v Rakusku. Na z&klade prijatého formularu E104AT Zalobca ukoncil so Zalovanou poistny
vztah spatne ku dfiu 01.03.2013. Zalovana prestala byt poistencom Zalobcu dfia 01.03.2013, pricom



si nesplnila zakonom stanovenu oznamovaciu povinnost' v suvislosti so zanikom poistného vztahu u
Zalobcu. Aj napriek tomu, Ze Zzalovana nebola poistencom Zalobcu, Zalobca uhradzal za Zalovanu vykon
za zdravotnu starostlivost, naklady zdravotnej starostlivosti v sume 6.653,83 eura. Zalovana &erpala
zdravotnu starostlivost hradenu Zalobcom z prostriedkov zdravotného poistenia aj v obdobi vyiatia z
povinného zdravotného poistenia v SR, ¢im spdsobila Zalobcovi Skodu v sume 6.653,83 eura, a preto
sud Zalobe vyhovel.

28. Sud na zéklade vykonaného dokazovania Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

29. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.
30. Zalobca mal v konani piny Uspech, a preto mu sud priznal narok na nahradu trov konania vogi
Zalovanej v rozsahu 100 %.

31. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

32. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

33. O vySke nahrady trov konania rozhodne sudny Uradnik samostatnym uznesenim po nadobudnuti
pravoplatnosti rozhodnutia sudu prvej indtancie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu v Leviciach na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrené
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinna dobrovolne nesplni, €o jej uklada vykonatelné rozhodnutie, oprdvneny méze podat navrh
na nariadenie exekucie podla osobitného zakona.



