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Rozhodnutie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletého H. J., nar. XX. X.XXXX, bytom gen. R. XXXX/XX,
XXX XX B., prechodne bytom B., J. XXX/XX, zast. H. B., X.. R. XX, dieta rodi€¢ov G. D., nar. XX.XX.XXXX,
bytom gen. R. XXXX/XX, XXX XX B., prechodne bytom B., Pribinova XXX/XX a H. J., nar. XX.X.XXXX,
bytom S. XX, XXX XX S., o navrhu |. prace, socialnych veci a rodiny B. na nariadenie neodkladného
opatrenia zo dfia 03.01.2018 takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje totoneodkladné opatrenie:

Sud neodkladnym opatrenim nariaduje maloletému H. J., nar. XX.X.XXXX pobyt v K. centre
R, R. 3, XXX XX R..

Il. Toto neodkladné opatrenie bude trvat do 30.06.2018.
odovodnenie:

1. Dfia 03.01.2018 dorugil navrhovatel Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen tunajsiemu sudu
navrh zo dfia 02.01.2018 na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal sud, aby vydal uznesenie
o neodkladnom opatreni, ktorym sud odovzda mal. H. J., nar. XX. XX.XXXX do starostlivosti K. centra R.,
R. 3, XXX 37 R.. Navrh odévodnil takto: Rodinu evidujeme tunajSim uradom od roku 2003, kedy matka
maloletého si na Okresny sud Zvolen podala navrh vo veci zverenia dietata do osobnej starostlivosti
a urcenia vyzivného. Pred zalatim pojednavania t.,j. diia 03.03.2004 matka netrvala na podanom
navrhu, tento vzala spat, vzhfadom k tomu, Zze sa s otcom maloletého dohodli. Dria 25.08.2010 si
matka maloletého podala na Okresny sud Zvolen navrh na zverenie v8etkych maloletych deti do
osobnej starostlivosti. Na zaklade Rozsudku OS Zvolen €. k.: 5P/365/2010-47 zo dha 07.12.2010 sud
zveril maloleté deti J. H., Y. a R. do osobnej starostlivosti matky a otca zaviazal prispievat’ vyZivhym
na kazdé nezaopatrené neplnoleté dieta. G. 21.03.2012 si otec maloletého podal na OS B. navrh
na zmenu Upravy rodiCovskych prav. Na zaklade Rozsudku OS Zvolen ¢&. k.: 12P 5/2012-140 zo
dria 06.11.2013, pravoplatnym drfiom 19.11.2013 sud meni v &asti vyroku o zvereni maloletého R. J.
Rozsudok OS Zvolen, &.k.: 5P 365/2010-47 zo dia 07.12.2010, pravoplatny dia 23.12.2010, malolety
R. J. sa zveruje do osobnej starostlivosti otca. Prvé vychovné problémy s maloletym tunajsi drad
eviduje od decembra 2015, kedy Skolské zariadenie, ktoré malolety navstevuje avizovalo problémy so
spravanim. V sprave zo dia 07.12.2015 sa dalej uvadza, ze malolety na vyu€ovani zva¢Sa odmietal
pracovat, nenosil si pomdcky, odmietal na vyzvanie uCitela poskytnut’ Ziacku knizku. Ak ucitefl trval
na plneni povinnosti po€as vyucovacej hodine, odmietal sa prispdsobit. Jeho spravanie nadobudalo
neprimerané formy, vykrikovanie, vydavanie pazvukov, kri¢anie, fahol si na zem, kolenkoval pomedzi
lavice, vyruSoval ostatnych, prechadzal sa po triede, niekedy to koncilo tym, Ze ucitel ho musel
pozZiadat' o vylucenie z vyu€ovacej hodiny. Zadinal byt nezvladnutelny a svojim spravanim a konanim
obmedzoval prava ostatnych zZiakov. Nakolko k zlepSeniu spravania nedoslo, Skola navrhla zakonnému
zastupcovi absolvovat pedopsychiatrické vysSetrenie. V Skolskom roku 2015/2016 sa spravanie u
maloletého zhorsilo. Na vyu€ovani neustale vyruSoval aj po viacerych napomenutiach. Na déraznejsie



upozornenia reagoval podrazdene az agresivne. Pri rieSeni problému odmietal svoj podiel viny a
poukazoval na problémové spravanie inych spoluziakov v triede. Svoje reakcie nevedel, resp. nechcel
vysvetlit. Neprejavoval vbébec snahu, aby sa situacia zlepSila. Prave naopak, problémy sa prehlbovali
a Coraz CastejSie vznikali konflikty aj medzi spoluZiakmi, ktoré sa uz skongili aj vyhrazkami, prip.
fyzickym napadnutim. Malolety bol v starostlivosti pedopsychiatra MUDI. Rumanovej Veroniky Banskej
Bystrice od 18.05.2015, doporu€eny pediatrom na podnet Skoly pre poruchy spravania a vzdelavacich
problémov. Dfia 01.12.2015 sa malolety Marcus zucastnil v ambulancii pedopsychiatricky kontrolného
vySetrenia so zaverom: Sy ADD s poruchou Skolskych schopnosti, opoziéné poruchy spravania a
socializacie F 91.3. Nastavena medikamentdzna lie€ba Risepro a Prothazin. V zavere pedopsychiatriCka
pri nezlepSeni odporucala umiestnenie do diagnostického centra. Dria 11.01.2016 bola tunajSiemu
uradu dorucena sprava na vyziadanie od pedopsychiatra MUDI. Rumanovej. V sprave pedopsychiater
konstatuje, Ze s nastupom dospievania sa zhorSilo socialne fungovanie maloletého, je vyznamne
pritomné vychovné nezvladanie matky s nedéslednym vychovnym pristupom, absenciou autority. V
auguste 2015 bola nastavena lie¢ba (pre ADD/ADHD), v ktorej bola pritomna nespolupraca (lieCbu
neuzival, vysadena svojvolne). Su€asne odporucil spolupracu so psycholégom tunajSieho uradu a pri
nezlepSeni a vychovnom zlyhavani matky doporucuje pobyt v Diagnostickom centre Ruzomberok. Dria
18.12.2015 bol tunajSim dradom realizovany pohovor so zdkonnym zastupcom. Matka ma vedomost
o0 nevhodnom spravani sa maloletého, bola viackrat prizvana do Skoly k pohovoru a k rieSeniu
aktualneho problému, ktory sa vyskytol. Matke bola zo strany nasho oddelenia ponuknuté spolupraca
so psycholégom na Referate poradensko-psychologickych sluzieb vo Zvolene. Uvedenu ponuku prijala
a prvy termin konzultacie so psycholégom tunajSieho uradu bol uréeny na 05.02.2016, na ktory sa
osobne dostavila spolo€ne s maloletym. Na dal$i termin sa matka nedostavila ani malolety, nakofko ako
sa vyjadrila so psychologi¢kou si ,,nesadli“. Malolety je klientom Centra pedagogicko-psychologického
poradenstva a prevencie vo Zvolene od februara 2011 pre vzdelavacie tazkosti aproblémy so spravanim.
Skolské zariadenie poziadalo o CPPPaP Zvolen o diagnostiku z dévodu porich spravania. V zavere
psycholég CPPPaP uvadza, Ze sa jedna o osobnost s poruchami spravania, hypotrofované vélovo-
motivaéné mechanizmy. Nésledne na zaklade zaverov a zisteni odporucali umiestnenie maloletého do
Diagnostického centra s odporu¢anim sustredit sa na rodinné prostredie. Nakolko agresivne spravanie
u maloletého sa postupne zvySovalo a zakonny zastupca nezvladal vychovné vedenie, poziadal tunajsi
urad o umiestnenie do diagnostického centra. Dfia 01.02.2016 tunajSi urad pisomne zaslal ziadost o
prijatie maloletého Marcusa do Diagnostického centra Ruzomberok. Zariadenie s prijatim maloletého
suhlasilo. Dfia 11.02.2016 bol na Okresny sud Zvolen podany navrh na vydanie predbezného opatrenia
vo veci umiestnenia maloletého do diagnostického centra Ruzomberok. Uznesenim Okresného sudu
Zvolen o nariadeni predbezného opatrenia ¢.k.: 12P/3/2016-30 zo dia 16.02.2016, vykonatefnym
dfiom 16.02.2016, do€asne umiestnil maloletého do Diagnostického centra Ruzomberok. Do uvedeného
zariadenia bol umiestneny dna 18.02.2016, kde si plnil povinnu Skolski dochadzku. Dria 26.02.2016
bolo tunajSiemu uUradu doruené oznamenie z OOPZ Zvolen, Ze lustraciou sa podarilo zistit, Ze
dria 01.03.2012 sa dopustil priestupku proti obCianskemu spolunaZzivaniu. Priestupkova vec bola dna
24.04.2012 odloZzena Obvodnym uradom vo Zvolene. Nésledne bolo zistené, Ze dia 26.01.2016 podal
Samuel S. na OOPZ Zvolen oznamenie, kde uviedol, Ze malolety Marcus pocas vyucovania v triede na
ZS J. Alexyho ho fyzicky napadol a vyhrazal sa mu, Ze ho zbije. Diagnostické centrum dria 20.05.2016
dorucilo uradu spravu z psychologického vySetrenia a diagnostického pobytu. V zavere psycholdg
konstatuje, Ze aktualna urover intelektovych schopnosti sa v tom ¢ase nachadzala V pasme fahkého
podpriemeru. Spolupraca limitovana zniZzenou schopnostou koncentracie pozornosti a Sy ADHD. V
Skole individualne zagleneny pre Specifické poruchy u€enia a ADHD, postupoval podla IVVP. Osobnost
pubescentna, smerovana k introverzii, s prejavmi disharménie vo vyvine. Emo¢na labilita, zvySené
intrapsychické napéatie. V popredi nezvladnutie citového impulzivneho sebapresadzovania. Chyba mu
nahlad na svoje spravanie. Egocentrické zameranie na uspokojovanie svojich potrieb, znizena empatia
voci druhym. Marcus si tazSie udrziaval priatelské a nekonfliktné vztahy, poas pobytu v zariadeni
si nenasiel blizkeho kamarata. V socialnych interakciach neisty, obozretny, neddéverCivy. Aktualne
potrebuje désledny, no zarovern citlivy vychovny pristup, s jasne vymedzenymi pravidlami a hranicami
spravania spolu so zvySenou kontrolou. Clenovia dislokaénej komisie v zavere odporugali navrat do
domaceho prostredia. Na zaklade zaverov spravy z diagnostického pobytu tunajsi urad v spolupraci so
zakonnym zastupcom podal na Okresny sud navrh vo veci zruSenia predbezného opatrenia. Termin
pojednavania vo veci zruSenia predbezného opatrenia bol stanoveny na 14.11.2016. Dia 11.11.2017
bol zo zariadenia doruéeny dodatok k sprave z diagnostického pobytu a psychologického vySetrenia.
Pocas letnych prazdnin sa vratil naspat do zariadenia. Za€ali sa u neho objavovat skryté slovné
provokacie deti, fyzické ataky, opakované vulgarne nadavky aj na adresu dospelych, sexualne narazky,



predvadzanie s pred detmi, nevhodné komentare a vyhrazky detom, nereSpektovanie, napominani a
upozorneni dospelymi. Pokial mu nie je vyhovené, alebo déjde ku konfliktu s detmi alebo dospelymi,
Marcus sa nedokaze ovladat. Pri takychto vyhrotenych situéciach jeho spravanie opakovane skizlo az
k vyhrdZzkam a sebapo8kodzovaniu (vyhrazal sa zabitim, dorezanim, rezal si zapastia, udieral rukou do
stien, dveri apod.), doZadoval sa umiestneniu na psychiatrii. V zariadeni bol medikamentézne nastaveny
na lieky a v starostlivosti pedopsychiatra MUDr. Nada Martina v Ruzomberok. Zakonny zastupca matka
spolupracovala so zariadenim osobne aj telefonicky, otec o maloletého po&as pobytu neprejavil Ziadny
zaujem. Clenovia dislokaénej komisie aj napriek hore uvedenym skuto&nostiam odporaéali v zavere v
tom Case navrat do domaceho prostredia. Uznesenim Okresného sudu Zvolen ¢€.k.: 5P2019/2016-69
zo dnia 14.11.2016, pravoplatnym driom 06.12.2016 zruSil Uznesenie o predbeZznom opatreni OS
Zvolen €.k.: 12P 3/2016-30 zo dfia 16.02.2016 a nariadil sudny dohlad. Do kmefiovej zakladnej Skoly
malolety nastupil dfia 13.12.2016 a navstevuje ju aj V su€asnosti. Kratko po jeho prepusteni zakonny
zastupca avizoval Uradu vychovné problémy. Zakonny zastupca po prepusteni zo zaradenia nezmenil
maloletému pedopsychiatra v spadovej oblasti, nadalej je v stave MUDr. Martina Nada. Dia 14.02.2017
sa na podnet zakonného zastupcu realizoval pohovor s maloletym a matkou na tunajSom Urade.
Zakonny zastupca avizuje vychovné problémy ako su nereSpektovanie autority, kradeze financii z
domacnosti, cigariet, vulgarne nadavky, odmieta uzivat pravidelne lieky, nevypomaha v domacnosti,
nechava v domacnosti neporiadok... atd. Na kontrole u pedopsychiatra matka s maloletym nebola, lieky
predpisala oSetrujuca lekarka, (z toho je nervozny, agresivne prejavy, vulgarne nadavky). Zadkonnému
zastupcovi bolo odporu¢ané kontaktovat pedopsychiatra. Dfia 10.03.2017 bola Uradu na doZiadanie
doru¢ena sprava od pedopsychiatra MUDr. Martina Nad'a. V sprave sa uvadza, Ze posledna kontrola
v ambulancii bola realizovana dna 01.12.2017 eSte poc€as pobytu v DgC. Po prepusteni nenavstevuje
ambulanciu, nepozna jeho aktualny stav, nema stanoveny stav kontroly, odporugil kontroly v spadovej
oblasti. Odporucal pravidelné kontroly psychiatrické kontroly. Dfia 09.05.2017 sa opatovne na tunajsi
urad dostavil zakonny zéstupca a uvadzal, Ze vychovné problémy s maloletym nadalej pokracuju.
NereSpektuje matku, prichddza do domacnosti neskoro vecler, nevie kde sa tula a ako travi vofny
¢as, nepripravuje sa na vyucovanie. Do t.&. nenavstivili pedopsychiatra, matka nema zaujem zmenit
psychiatra a vratit sa k MUDr. K. Veronike do Banskej Bystrice. Zakonny zastupca poziadal urad o
umiestnenie maloletého v zariadeni. Dfia 07.08.2017 sa na tunajSi urad dostavil zakonny zastupca
stym, Ze na konci Skolského roka 2016/2017 neprospel z jedného predmetu (nemecky jazyk), bude
absolvovat komisionalne skusky. Nadalej pretrvava neprimerané spravanie v domacnosti- fajéenie, z
domacnosti kradne financie a cigarety, odmietanie uzivat' predpisané lieky, faj¢enie v posteli. Termin
pedopsychiatrického vySetrenia u MUDr. Martina Nada stanoveny na dna 17.08.2017. Dia 21.09.2017
bola Uradu doru€ena sprava zo Skoly. V sprave sa okrem iného uvadza, Ze malolety v Skolskom
roku 2017/2018 je Ziakom 9.roénika. Patri medzi prospechovo slabSich Ziakov, vac¢sinou si sadne
k niekomu, koho méze cez hodinu vyruSovat. Dfia 24.08.2017 sa zuc&astnil komisionalnych sku$ok,
skusky absolvoval na znamku dostatoény. Menovany nema k ucitelom reSpekt, neprejavuje Ziadnu
pokoru, prejavuje sa neho arogantné spravanie, odvrava. PoCas prestavok poruSuje pravidla, snazi
sa oklamat' dozor konajucich vyu&ujucich. Dochadzka od konca minulého Skolského roka zhorsila.
V 8kolskom roku 2017/2018 v termine od 04.09.-18.09.2017 m& 8 neospravedinenych hodin. Dfia
03.10.2017 sa na tunajSi urad dostavil zakonny zastupca uviedol, Zze dha 17.08.2017 sa malolety
zU&astnil pedopsychiatrickej kontroly, boli mu predpisané lieky Rispero, Prothazin. Dal$ia kontrola bola
naplanovana na dna 21.09.2017, ale z dévodu ochorenia sa uvedeného sedenia nezucastnil. Nadalej
pretrvava neprimerané spravanie v domacnosti. Dfia 20.10.2017 bolo uradu doru¢ené oznamenie o
zanedbavani PSD, malolety mal v mesiaci september 2017 vyrneskat 31 neospravedinenych hodin.
Diia 10.11.2017 bolo uradu zo $kolského zariadenia dorugené oznamenie o zanedbavani PSD, v
mesiaci oktéber 2017 mal vymeskat 62 neospravedinenych hodin. Dfia 22.11.2017 bola zo Skolského
zariadenia doru¢ena sprava na maloletého. V sprave sa okrem iného uvadza, ze v 1.8tvrtroku 2017/2018
dosiahol nedostatony prospech z 5 vyu€ovacich predmetov, z niektorych nebol klasifikovany kvoli
vysokému poctu vymeskanych hodin. Malolety sa pravidelne nezu&astfiuje vychovno-vzdelavacieho
procesu, nenosi si pomdcky, na hodinach nepracuje, neplni si svoje Skolské povinnosti. Na hodinach
aj polas prestavok sa sprava neprimerané, nosi na hlave kapuctiu, biucha a kope do dveri, po€as
vyuc€ovania vykrikuje, manipuluje s hernym zariadenim. NereSpektuje pokyny vyu&ujucich, vysmieva
S im, na upozornenia reaguje vyhrazne. Malolety zalina byt taZzko zvladnutelny, problémy maju
stupfiujucu tendenciu, spravanie sa zhorSuje. Dha 29.11.2017 bola uradom zaslana Ziadost o prijatie
maloletého do reedukacného centra. Reedukacné centrum Solodnica suhlasi s jeho prijatim do
zariadenia, bude zariadeny do 9.roCnika. Dria 08.12.2017 bolo zo Skolského zariadenia dorucené
oznamenie o zanedbavani PSD, malolety v mesiaci november 2017 vymeskal 34 neospravedinenych



hodin. Dnha 18.12.2017 bola zo Skolského zariadenia doru€ena sprava na maloletého. V sprave sa
uvadza, Ze v termine od 04.09.2017 do 13.12.2017 vymeskal 228 hodin, z toho 128 neospravedinenych
a daldich 29 hodin nema uzatvorenych. Malolety uteka z poslednych vyu€ovacich hodin. Spravanie sa
za posledny mesiac zhorsilo. NereSpektuje autoritu ucitela, je agresivny, naladovy, drzy a vulgamy. Dia
01.12.2017 doslo na péde Skoly ku konfliktu maloletého s uditelom (ohfadom mobilného telefénu), ktory
mu bol nasledne odobraty a uloZeny v trezore. Reakcia maloletého bola neprimerana, bol agresivny,
vedenie privolalo prislusnikov PZ Zvolen. Malolety od 17.08.2017 nebol na kontrole u pedopsychiatra,
nadalej odmieta uzivat predpisané lieky, pretrvavanie neprimeraného spravania v Skolskom ako aj
domacom prostredi, tulanie sa, nereSpektovanie autority. Zakonny zastupca opakovane apeluje na
tunajsi urad, s rieSenim uvedenej situacie, nakolko vznika obava, Ze malolety Marcus svojim agresivnym
a nepredvidanym spravanim ohrozuje ¢lenov rodiny. Malolety odmieta uzivat nastavenu lie€bu a matka
nema moznosti ako syna prinutit uvedené lieky uzivat, mame zato, Ze malolety mézZe byt nebezpecny
pre vonkajSie okolie. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti Ziadal, aby sud po vykonanom dokazovani
vydal neodkladné opatrenie, ktorym umiestni maloletého do Reedukaéného centra SoloSnica 3.

2. Sud sa oboznamil s listinnymi dokazmi predlozenymi navrhovatelom a zistil nasledovné skuto&nosti:

3. Zo spravy o preSetreni pomerov Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen zo dfia 02.01.2018
sud zistil, ze matka,.a je zamestnana na pracovnu zmluvu od 01.10.2017 v obci Kovacova, reStauracia
Detvan ako ¢asnic¢ka, pracuje na zmeny (kratky a dlhy tyZdenr). V pripade ked pracuje na kratky tyzden
ide do prace len v stredu a Stvrtok od 10.00 hod. do 22.00 hod., v pripade dlhého tyzdra pracuje v
pondelok a utorok, stredu a vo Stvrtok ma volno, sobota a nedefa je v praci. Mesaény prijem matky V
suc€asnosti pozostava z prijmu vo vySke 435 Eur, z pridavkov na dve maloleté deti vo vySke 47,04 Eur,
nahradné vyzivné na maloleté deti. Matka so svojimi maloletymi detmi byva v podnajme na horeuvedene;j
adrese. Podnajom maju zabezpedeny na dobu neur€itl. Jedna sa o 2-izobvy byt, za podnajom matka
uhradza mesacéne najomné vo vyske 300 Eur. V suasnosti matka prezentuje velké zdravotné problémy,
v mesiaci november 2017 mala postupit operacii bedrového kibu, ktora sa ale nezrealizovala z dévodu
zdravotnych komplikacii. Matka maloletého podla vyjadrenia neudrZiava s byvalym manzelom pravidelny
osobny kontakt, skér iba telefonicky. S maloletym R. komunikuje matka nepravidelne cez socialne siete,
resp. telefonicky. Surodenci udrziavaju medzi sebou osobny kontakt. Maloleta Y. je ZiaCkou B. 3koly,
J. C. XXXX/X vo B., v 8kolskom roku XXXX/XXXX je V 6.ro¢niku. Na tento Cas zakonny zastupca
neavizuje vychovné problémy s maloletou. Maloleta je dispenzarizovana u oSetrujucej lekarky MUDr.
H., odbornych lekarov maloleta nenavstevuje, nie je nastavena na medikamentéznu lie€bu. V Skolskej
jedalni sa nestravuje, kriZzok nenavstevuje Ziadny. Otec, H. J., je zamestnany, Cargo R. a.s. B., ako
udrzbéar. Mesalne pobera pridavok na maloleté dieta zverené do starostlivosti vo vySke 23.52 Eur.
Otec maloletého na tento Cas Zije pri svojej sestre Zlatice G. vo B. R., nakofko ho priatelka vyhodila
z domacnosti. H. R. V 8kolskom roku 2017/2018 nastupil na Zakladnu Skolu vo Zvolenskej Slatine do
5.ro¢nika. Otec zasiela matke nepravidelne vyzivné. Malolety H. je kmefovym Ziakom B. Skoly J. C.
XXXX/X vo B.. V Skolskom roku 2017/2018 je ziakom 9.ro¢nika, je individualne integrovany z dévodu
vyvinovych poruch u€enia a poruch spravania. OSetrujucou lekarkou maloletého je MUDr. H. Du$ana vo
Zvolene. Malolety okrem starostlivosti pedopsychiatra MUDr. Nagy Martin RuZzomberok nie je V evidencii
u Ziadneho iného odborného lekara. V su€asnosti je nastaveny na lieCbu- Risepro, Prothiaden, ale
lieky odmieta uZivat. Posledné pedopsychiatrické vySetrenie realizované dfia 17.08.2017. Dal$i termin
vySetrenia bol stanoveny na dha 21.09.2017, ktorého sa z dévodu ochorenia nezuc¢astnil. Zakonny
zastupca na dalSie pedopsychiatrické vySetrenie

maloletého neobjednal. Zakonny zastupca avizuje od prepustenia maloletého z diagnostického centra
neprimerané spravanie v domacnosti, v Skolskom prostredi, absentuje domaca priprava, odmieta uzivat
predpisané lieky, tulanie sa, nereSpektovanie autority...atd. Dfia 01.12.2017 doSlo na pbéde Skoly ku
konfliktu maloletého s ucitefom (ohladom mobilného telefénu), ktory mu bol nasledne odobraty a
uloZeny v trezore. Reakcia maloletého bola neprimerand, bol agresivny a vedenie bolo nutené privolat
prisludnikov PZ Zvolen. Nad vychovou maloletého je zo strany okresného sudu zo dha 14.11.2016
nariadeny sudny dohlad, ktory si neplni svoj u€el. Vzhladom k uvedenym skuto€nostiam tunajsi urad za
najvhodnejSie rieSenie na tento ¢as odporu¢a umiestnenie maloletého do reeduka&ného centra.

4. Sud sa obozndmil s rodnym listom maloletého.

5. Z rozsudku tunaj8ieho sudu &. k. 5P/365/2010-47 zo dia 07.12.2010 sud zistil, Ze nim bol malolety
zvereny do osobnej starostlivosti matke.



6. Z rozsudku tunajSieho sudu €. k. 12P/5/2012-140 zo dria 06.11.2013 sud zistil, Ze nim bol malolety
zvereny do osobnej starostlivosti otcovi.

7.Z uznesenia tunajSieho sudu €. k. 12P/3/2016-30 zo dria 16.02.2016 sud zistil, Ze malolety bol do¢asne
odovzdany do Diagnostického centra K..

8. Zo spravy z psychologického vySetrenia zo dia 09.02.2016 sud zistil, ze mal. navstevoval predSkolské
zariadenie. PSD bola odloZzena o jeden rok, na zaklade odporu¢ania CPPPaP Velky Krtis. V starostlivosti
CPPPaP Zvolen je od 2/2011 pre vzdelavacie tazkosti a problémy so spravanim. Z posledného
psychologického vy$etrenia 3/2012 (H.. Z.H.): ADD, VPU: dyslexia, dysortografia. dysgrafia. Nasu
poradiiu dieta pravidelne nenavstevuje, v jeho ZS je mu poskytnutd psychologické a $pecialno-
pedagogicka starostlivost. Na telefonické pozvanie t.&. matka reagovala kladne a spolupracovala. Z
pedagogickej charakteristiky 22.01.2016: triednou ucitefkou navrhnuta zniZzena znamka zo spravania 4.
stupna... na hodinach vyruSuje hlasnym vykrikovanim, komentovanim, prechadzanim sa po triede... na
upozornenie ucitefom reaguje drzym spravanim, odvrkovanim, u deti aj vyhrazanim... v jeho spravani
sa objavuju prvky Sikanovania. Fyzicky napadol spoluziaka, ktorého chcel udriet podlahovou listou...
svojim spravanim znemoZiuje ostatnym Ziakom vzdelavat sa.

9. Zo spravy OOPZ Zvolen sud zistil, ze diha 26.01.2016 podal R. R. na OO PZ oznamenie, kde uviedol,
Ze ho menovany po€as vyu€ovania fyzicky napadol a vyhrazal sa mu, Ze ho zbije.

10. Zo spravy z diagnostického vySetrenia zo dia 13.05.2016 sud zistil, Ze malolety je charakterizovany
ako osobnost pubescentna, smerovana k introverzii, s prejavmi disharmoénie vo vyvine. U. labilita,
zvySené intrapsychické napatie. V popredi nezvladnutie citového impulzivheho sebapresadzovania.
M. mu nahfad na svoje spravanie. Egocentrické zameranie na uspokojovanie svojich potrieb, zniZzena
empatia voci druhym. Marcus si tazSie udrZiava priatelské a nekonfliktné vztahy, po€as pobytu
u nas si nenasiel blizSieho kamarata. V socidlnych interakcidch neisty, obozretny, nedoverc€ivy.
Aktualne potrebuje dbsledny, no zaroven citlivy vychovny pristup, s jasne vymedzenymi pravidlami a
hranicami spravania spolu so zvy$enou kontrolou. Clenovia dislokaénej komisie odporuéaju ukonéenie
predbezného opatrenia a navrat chlapca do domaceho prostredia. Nadalej v3ak doporuCujeme
monitorovat’ rodinné prostredie a pripadné tazkosti s usmerfiovanim jeho spravania v rodinnom aj
$kolskom prostredi riesit v spolupréaci s prislusnym UPSVaR v spade, pripadne pri opdtovnom zlyhani
kontaktovat’ G. centrum v K..

11. Z dodatku k sprave z diagnostického centra zo dfia 08.11.2016 sud zistil, Ze po navrate do
diagnostického prostredia po prazdninach je vo vychovnom procese nadalej nutné so zvySenou
pozornostou a kontrolou viest ho k zodpovednému spravaniu nielen v $kolskom, ale aj v mimoskolskom
prostredi.

12. V sprave z diagnostického centra pre UPSVaR Zvolen zo dria 08.11.2016 sud zistil, Ze mal. H. bol v
obdobi od 13. 05. 2016 na vikendovom pobyte v domacom prostredi dvakrat v obdobi od 27. 05. 2016
do 29. 05. 2016 a od 02. 06. 2016 do 06. 06. 2016 cestoval domov s matkou. NaSe zariadenie opustil
aj pocas letnych prazdnin v obdobi od 27. 06. 2016 do 30. 08. 2016 bol u svojej matky. Navraty po
vikendovych pobytoch boli bezproblémové. Mal. je nastaveny na medikamentéznu lie€bu. Spolupraca
s matkou bola bez problémov, matka sa telefonicky informovala o spravani mal. H.. Otec o mal. H. v
nasom zariadeni neprejavil po¢as pobytu zaujem.

13. Z uznesenia tunajSieho sudu &. k. 5P 219/2016-69 zo dfia 14.11.2016 sud zistil, Ze sud zrusil
uznesenie o predbeznom opatreni 12P/3/2016-30 zo dfia 16.02.2016 a nad maloletym nariadil dohlad.

14. Zo spravy H.. H. Nada zo dria 08.03.2016 sud zistil, Ze po prepusteni z DgC malolety nenavstevuje
nasu ambulanciu, nepozna aktualny stav pacienta, pacient nema stanoveny termin kontroly v nade;j
ambulancii, kedZe pri poslednej ambulantnej kontrole v nasej ambulancii som odporudil dalSie kontroly
v spadovej ambulancii.

15. Z hodnotiacej spravy na Ziaka zo diia 19.09.2017 Riaditelstva ZS E. C. Zvolen sud zistil, Ze menovany
Ziak patri medzi prospechovo slabSich Ziakov. Na vyu€ovani pracuje sporadicky. Niekedy sa snazi



byt' primerane aktivny. Na niektorych hodinach na polozené otazky odpoveda aj spravne. Vaésinou si
sadne k niekomu. koho méZe cez vyu€ovaciu hodinu vyrudovat. V Il. polroku Skolského roku 2016/2017
Ziak neprospel z nemeckého jazyku. Diia 24.8.2017 sa zucastnil komisionalnych skudok z uvedeného
predmetu. Skusku absolvoval so znamkou dostato¢ny. Z uvedeného vyplyva, Ze Ziak uspeSne ukondil 8.
ro¢nik s celkovym priemerom 3.3 a postupil do 9. ro¢nika. Triedna ucitelka konstatuje. Ze prospech Ziaka
v Il. polroku sa oproti I. polroku. kedy bol umiestneny v Diagnostickom centre v RuZzomberku rapidne
zhorsil. Menovany Ziak k ucitefom neprejavuje Ziadnu pokoru. Dochadzka Ziaka sa od konca minulého
Skolského roka zhorSila. V Il. polroku Skolského roku 2016/2017 mal Ziak 15 neospravedinenych hodin.
V Skolskom roku 2017/2018 v termine od 04.09.2017 do 18.09.2017 Ziak vymeSkal 14 vyucovacich
hodin. Z toho ma 6 ospravedinenych a 8 neospravedinenych hodin.

16. Zo spravy o zdravotnom stave maloletého od pediatricky MUDr. G. H. zo drfia 07.09.2017 sud
zistil, Ze uvedeny pacient je ich pacientom od narodenia. Pacient navstevuje nadu ambulanciu v ¢ase
akutnych ochoreni. Komunikacia s pacientom je ale v ambulancii primerand , komunikacia s matkou je
primerana, pacient i matka vie popisat problémy, posledna preskribcia psychiatrickych liekov 06/2017,
ktora im bola doporu¢ena je na 1 mesiac odvtedy znamost' o lieCbe nemam. Ma absolvované vsetky
preventivne prehliadky a O&kovania podla doporucenia. Aj doporu€ené krvné testy po opakovane;j
vyzve. Aktualne je v dispenzari Ziadnej psychiatrickej ambulancie, posledny nalez v dokumentacii je z
12.12.2016 Ostatné ma matka u seba. Posledna navsteva nasej ambulancie 29.6.2017 pri akdtnom
ochoreni. Pri navstevach ambulancie je pacient Cisty, osobna hygiena maloletého je zabezpe&ena
primerane. Nahodna toxikolégia 03/2017 negativna v zmysel abusu psychoativnych latok, alkoholu a
nikotinu. Nebol v8ak ani nélez

dop. medikacie psychiatra, pouceni. Matka nezZiada ospravedinit mimo akutnych ochoreni, oSetrenie aj
ospravedinenie len po dohovore s matkou. Iné skutoénosti nam nie su zname.

17. Sud sa oboznamil so spravou o zanedbavani povinnej $kolskej dochadzky ZS J. Alexyho B. zo
dria 18.10.2017, z ktorej vyplyva, Ze malolety v mesiaci 1X/2017 vymeSkal 31 neospravedinenych
vyuc€ovacich hodin. Matka bola informovana pri kazdej neu€asti maloletého. Vyjadrila sa, Ze syn sa
vyberie do Skoly a nepride tam. Na niektoré dni mal aj ospravedinenky od lekéara, ale neodovzdal ich
do stanoveného terminu.

18. Sud sa oboznamil so spravou o zanedbavani povinnej $kolskej dochadzky ZS J. C. B. zo dia
07.11.2017, z ktorej vyplyva, Ze malolety v mesiaci X/2017 vymes&kal 62 neospravedinenych vyu€ovacich
hodin. Neospravedinenych hodin je oproti predchadzajucemu mesiacu dvojnasobok a spravanie je
zhorSené. Matka Ziaka svojim vplyvom nevie zabezpedit napravu.

19. Z hodnotiacej spravy na ziaka zo dna 15.11.2017 vyplyva, Ze dochadzka Ziaka je to tomto

Skolskom roku nepravidelna a nedostacujuca. V termine od 04.09.2017 do 14.11.3017 Ziak vymes3kal
160 vyulovacich hodin. Z toho ma 47 hodin ospravedinenych, 93 neospravedinenych hodin a
dochadzku za mesiac november (20 hodin) triedna uditelka zatial neuzatvorila. Menovany Ziak patri
medzi prospechovo slabSich Ziakov. V |. Stvrtroku 2017.="2()I8 dosiahol nedostatoény prospech z 5
vyu€ovacich predmetov. Z niektorych nebol klasifikovany kvoli vysokému poétu vyu€ovacich hodin.
Menovany Ziak sa pravidelne nezu&astfiuje vychovno-vzdelavacieho procesu. Z daného dévodu nema
z niektorych predmetov Ziadne znamky. Pomocky si nenosi, na hodinach nepracuje, neplni si svoje
Skolské povinnosti. Malolety na vyu€ovani zvac3a odmieta pracovat, nenosi si pomdcky, odmieta sa
prispdsobit. Po€as vyu€ovacieho procesu i cez prestavky sa sprava neprimerane. Rozhadzuje papieriky
po triede. Po spoluziakoch hadze kusky plasteliny, drvi kriedy na podlahe, chodi po Skole namiesto
toho, aby sa zdrziaval vo svojej triede, nosi na hlave pocas dfa kapuchu, aj ked vie, Ze tym poruSuje
Skolsky poriadok, cez prestavky a po vyu€ovani bucha a kope do dveri, &im naru$a vyuovaci proces v
triedach, v ktorych sa Ziaci eSte ucia. Cez vyu€ovacie hodiny vykrikuje, manipuluje s hernym zariadenim,
s mobilom (sledoval prehrava¢ filmov), na hodine informatiky vymazal spoluziakovi na serveri v3etky
subory, po vyuCovani preskakoval cez zabradlie, &im ohrozoval nielen svoje zdravie, ale aj zdravie
ostatnych spoluziakov. K autorite ugitela sa sprava nevhodne, pocas prestavok porusuje pravidla, snazi
sa oklamat’ dozor konajucich ucitefov, tiez sa rozbehne a tesne pred ucitefom zabrzdi a ¢aka na jeho
reakciu, €asto na upozornenia zo strany vyucujucich i ostatnych zamestnancov Skoly reaguje arogantne,
podrazdene az agresivne a vulgarne. NereSpektuje pokyny vyu&ujucich, vysmieva sa im, na upozornenia
reaguje vyhrazne. Svojim spravani znevaZzuje postavenie ucitefa v triede i po€as prestavok na dozoroch.
TaktieZ boli staznosti, Ze sa po vyu€ovani mimo priestorov Skoly velmi nevhodne spraval vodi ucitelke
nasej Skoly. Zakonny zastupca Ziaka je v kontakte s triednou ucitelkou. Matka menovaného Ziaka sa



rodi€¢ovskych zdruZeni tento Skolsky rok nezuc€astnila. Ako dévod uviedla zdravotné problémy. S triednou
ucitelkou ale komunikuje telefonicky. V pripade. Ze menovany Ziak nepriSiel do Skoly, triedna ucitelka
neodkladne kontaktovala matku a komunikovala ohfadom nepritomnosti Ziaka na vyu€ovacom procese.
Matka je voci triednej ulitelke Ustretova, spolupracuje. Priznala, Ze jej syn vedome chodi poza Skolu,
pretoze kazdé rano odchadza do Skoly, no bud tam ani nepride, alebo odide zo Skoly eSte pred koncom
vyu€ovania. Konanie Ziaka sa prejavilo aj vysokym poc&tom neospravedinenych hodin, o ktorych je
matka priebezne oboznamena. Podla vyjadrenia triednej ucitelky matka menovaného Ziaka potrebuje
pomoc, nezvlada pubertalne spravanie svojho syna bez pomoci inych, ¢o ohrozuje aj vychovu jeho
maloletej dcéry Viktdrie J., ktora zdiela spolo€ni domacnost a vidi velmi zly vzor v spravani svojho
brata. Spravanie menovaného Ziaka ma negativny vplyv na ostatnych Ziakov v triede alebo v skupine, v
ktorej je zaradeny. Dany Ziak zac¢ina byt opat tazko zvladnutelny. Problémy s maloletym maju neustéle
stupfiujucu tendenciu, jeho spravanie sa zhorSuje. Iné skuto€nosti ohfadom Ziaka nam nie st zname.

20. Z hodnotiacej spravy na Ziaka zo diia 13.12.2017 od ZS C. B. sud zistil, Ze dochadzka maloletého
je v tomto roku nepravidelna, nepostacujuca. V termine od 04.09.2017 do 13.12.2017 vymeskal 228
vyu€ovacich hodin, z toho 71 hodin mé& ospravedinenych, 128 neospravedinenych a 29 hodin v mesiaci
december triedna ucitefka zatial neuzatvorila. Menovany Ziak sa pravidelne nezucastriuje vychovno-
vzdelavacieho procesu, taktiez uteka z poslednych vyu€ovacich hodin. Spravanie Ziaka sa za posledny
mesiac vyrazne zhorsilo. Ziak nereSpektuje autority, uditela, je agresivny, podrazdeny, naladovy, drzy,
vulgarny. Dna 01.12.2017 Ziak priiel do konfliktu s. Mgr. I. Y.. Dédvodom bolo poruSenie Skolského
poriadku ohladom mobilnych telefénov. Ziak i napriek zakazu mal mobilny telefén nie v taske, ale vo
vrecku na nohaviciach. Ked mu cez prestavku vypadol z vrecka, kopol dofi smerom k vyudujlcej, na
zaklade ¢oho mu bol mobil odobraty a uloZeny v trezore. Reakcia Ziaka bola velmi neprimerana. ziak
vyudujucej vulgarne nadaval, tykal jej, kri¢al na fiu. Behal po Skole, jeho spravanie bolo velmi agresivne,
na zaklade ¢oho vedenie Skoly zavolalo policiu, ktora mala so Ziakom uUstny pohovor. Po odchode
policie sa Ziak vratil do triedy a pokracoval vo vyu€ovacom procese. Taktiez diia 06.12.2017 Ziak pocas
triednej akcie mimo Skoly uSiel triednej ucitelke, ktora sa so Ziakmi peSo presuvala do mesta na filmové
predstavenie. Menovany Ziak usiel, bez dovolenia nastupil do MHD a k ostatnym sa pridal aZz v meste.
Spravanie menovaného Ziaka je nepredvidatefné, ma negativny vplyv na ostatnych Ziakov v triede alebo
v skupine, v ktorej je zaradeny. Dany Ziak zacina byt tazko zvladnutelny. Problémy s menovanym Ziakom
maju neustale stupfiujucu tendenciu, jeho spravanie sa zhorSuje.

21. Sud sa oboznamil so spravou o zanedbavani povinnej $kolskej dochadzky ZS J. C. B. zo
dfia 06.12.2017, z ktorej vyplyva, Ze malolety v mesiaci X1/2017 vymeSkal 34 neospravedinenych
vyucovacich hodin. Neospravedinenych hodin je oproti predchadzajucemu mesiacu dvojnasobok a
spravanie je zhorSené. Matka Ziaka bola o tomto stave informovana.

22. Sud sa oboznamil s oznamenim Reedukaéného centra R. zo dfia 04.12.2017 o tom, Ze suhlasia s
umiestnenim mal. do ich zariadenia. Mladistvy bude pokracovat v Skolskej dochadzke a bude zaradeny
do 9. roénika ZS Solo$nica.

23. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,C.m.p.%),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

24. Podla § 2 ods. 2 C.m.p., na uCely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

25. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,C.s.p.), pred
zacgatim konania, po¢as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

26. Podla § 360 ods. 1 C.m.p., neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

27. Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne



osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

28. Podla § 326 ods. 2 C.s.p., k navrhu musi navrhovatefl pripojit listiny, na ktoré sa odvolava.

29. Podla § 329 ods. 1 prva veta C.s.p., sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

30. Podla § 329 ods. 2 C.s.p., pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

31. Podla § 325 ods. 1 Cs.p., neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

32. Podla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

33. Podla § 325 ods. 2 pism. d) C.s.p., neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

34. Podla § 330 ods. 1 C.s.p., sud mbze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

35. Podla § 330 ods. 2 C.s.p., ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

36. Podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov (dalej
v texte len ,Zakon o rodine®), ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia
uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti
rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podla
§ 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podia §
103, osvojitefov alebo porucnika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely zabezpec&enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpedenia Upravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov.

37. Podla ods. 2 cit. ust., ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze rozhodnut o uloZeni
tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

38. Podla § 366 C.m.p., neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit’ platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

39. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

40. Zakladnou podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy
pomerov ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred jeho nariadenim
sud nemusi zistovat vietky skutonosti, ktoré su potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a pri ich
zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je v8ak nevyhnutné,



aby boli osved€ené aspori zakladné skuto€nosti hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani
naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su
osvedCené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné bezodkladne upravit dané pomery. V pripade
nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti je predovSetkym potrebné
osvedcit' naliehavost’ situacie, a z toho vyplyvajucu potrebu Upravy prav a povinnosti voci detom, a to
s ohladom na zaujem maloletych deti.

41. V prejednavanej veci sa navrhovatel domahal, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
by odovzdal maloleté dieta do starostlivosti Reedukaéného centra R. 3. Z predloZenych listinnych
dbkazov mal sud za osvedCené, Ze u maloletého sa v novom 3kolskom roku 2017/2018 vyrazne
zhorsilo spravanie, ako aj povinna Skolska dochadzka, Ziak nereSpektuje autority, uCitefa, je agresivny,
podrazdeny, naladovy, drzy, vulgarny. O tomto stave bola matka maloletého pravidelne informovana,
avSak jeho spravanie sa nezlepSilo, naopak dochadzka aj spravanie maju vyrazne sa zhorSujuci
charakter. Spravanie menovaného Ziaka je nepredvidatelné, ma negativny vplyv na ostatnych Ziakov
v triede alebo v skupine, v ktorej je zaradeny. Pritom vychovné opatrenie, ktoré mu bolo nariadené
uznesenim tunajSieho sudu &. k. 5P/219/2016-69 zo dfia 14.11.2016 - dohlad, neviedlo k néprave
spravania sa maloletého. Ukoné&enie jeho povinnej 8kolskej dochadzky je ohrozené. Otec maloletého
sa oftho dlhodobo nezaujima. Malolety prestal navstevovat psychiatricki ambulanciu a nedodrzuje
ani povodny lieCebny rezim. Vznika tu dévodna obava, Ze malolety nebude ani v novom roku 2018
riadne pinit povinnu Skolsku dochadzku, méze byt ohrozeny jeho priaznivy psychicky a mravny vyvin.
Neodkladné opatrenie predpoklada osved&enie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a potrebu
neodkladnej upravy pomerov. V danej veci podla ndzoru sudu navrhovatel osvedgil potrebu neodkladne;j
Upravy pomerov u maloletého dietata. Taktiez mal sud preukazané, Ze ani vychovné opatrenie - dohlad,
neviedlo k naprave. Vo veci starostlivosti o maloleté deti sud nie je viazany navrhom na nariadenie
neodkladného opatrenia z toho dévodu, Ze ide o mimosporové konanie, sud v tej suvislosti upresnil
petit navrhu navrhovatefa, kedze podla nazoru sudu podstatou navrhu navrhovatefa je nariadenie
vychovného opatrenia, nie odovzdanie dietata do osobnej starostlivosti, ¢o vyplyva aj z typu zariadenia,
do ktorého navrhovatel Ziada maloleté dieta umiestnit, kedZe resocializatné centrum zabezpeduje
odbornud pomoc maloletym detom s naruSenym alebo ohrozenym psychosocialnym vyvinom s ciefom
ich lepSieho zaclenenia do spolo¢nosti. Nova pravna Uprava Civilného sporového poriadku pripusta
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorého obsah by bol totozny s vyrokom vo veci samej (§ 330
ods. 2 C.s.p.), na rozdiel od predchadzajucej upravy podfa Obc&ianskeho sudneho poriadku, pri ktorej
doCasnost’ predbeznych opatreni vylu€ovala moznost takého vyroku, ktory by bol obsahovo totozny
s vyrokom vo veci samej a zdrovefi uvedenou novou Upravou sa zmenila doterajSia koncepcia
pravnej upravy predbeznych opatreni podfa Obc&ianskeho sudneho poriadku, podfla ktorej bolo cielom
predbeznych opatreni do€asne upravit pomery u€astnikov konania a nasledne rozhodnut vo veci same;.
Zaroven podla novej pravnej Upravy neodkladnych opatreni sid modze uréit, Ze neodkladné opatrenie
bude trvat' len po uréeny &as (§ 330 ods. 1 C.s.p.) a v tom pripade neodkladné opatrenie zanikne, ak
uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené (§ 333 C.s.p.). S prihliadnutim na uvedené preto sud neodkladnym
opatrenim nariadil maloletému pobyt v Resocializatnom centre SoloSnica 3, nakolko mal za to, Ze
je to najprimeranejSie rieSenie, kedZze matka maloletého ani ostatné institucie (Skola, urad prace) nie
su za terajSich okolnosti schopné zabezpe it priaznivy vyvin maloletého a pokraCovanie v plneni si
povinnej Skolskej dochadzky ani za u€innosti nariadeného vychovného opatrenia. Pokial ide o potrebu
bezodkladnej Upravy pomerov, sud poukazuje na to, Ze malolety je povinny ukon&it’ si povinna $kolsku
dochadzku. Sud taktiez prihliadol na ustanovenie § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, ktoré pripusta
nariadit maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
odbornu diagnostiku, najdlhSie na Sest mesiacov. Povinna Skolska dochadzka je desatrocna a trva do
konca roka, v ktorom dovf3i dieta 16-ty rok veku (t. j. trva do konca 8kolského roka 2017/2018). Preto sud
urcil, Ze toto neodkladné opatrenie bude trvat do konca Skolského roka 2017/2018, t. j. do 30.06.2018.

42. Rozhodnutie je vykonatelné dfiom jeho dorudenia poslednému z G&astnikov (§ 332 ods. 1 C.s.p.),

kedZe sa nejedna o neodkladné opatrenie nariadené podfa § 367 C.m.p., ale o neodkladné opatrenie
nariadené podla § 325 ods. 2 pism. d) C.s.p. v spojeni s § 37 ods. 3 pism. a) Zdkona o rodine.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta C.s.p.).
Odvolanie mdze podat ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.).

Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 C.s.p.).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.). Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisove;j
znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 C.s.p.). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v
potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 C.s.p.).



