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Uznesenie

Okresny sud Partizanske v spore zalobkyne S. S., V.. G., J.. XX XXXX, Y. G. G., H. XXX/X, K. G. Y., K..
Q.. E. XXXX/XX, proti zalovanému S. G., J.. X X.XXXX, G. G., E. J. X, o vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuije.

II. Sud zalovanému nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobkyha sa zalobou podanou 26.10.2017 domahala vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov takym spésobom, Ze byt zapisany na X. C.. XXXX sud preda a zisk z predaja rozdeli rovhakym
dielom, osobny automobil zn. V. N., V.. I.. XXXX prikaze jej do vylu€ného vlastnictva a nabytok a interiér
bytu (blizSie nespecifikovany) prikaZe do vyluéného vlastnictva Zalovaného.

2. Z dradnej ¢innosti sud zistil, Ze na tunajSom sude sa na zaklade zaloby doruéenej sudu 16.1.2017
vedie pod sp. zn. 4Pc/1/2017 konanie o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. Zalobu
podala rovnako ako v tejto veci zalobkyra. Zo Zaloby zapisanej do registra "Pc" sud zistil, Ze Zalobkyha
do masy BSM zahrnula rovnaké veci a domahala rovnakého spbsobu vyporiadania zaniknutého
bezpodielového spoluvlastnictva ako v predmetnom konani.

3. Podla § 159 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP") za&atie konania brani
tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore
iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za¢alo neskor.

4. Podla § 161 ods. 1 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

5. Podla § 161 ods. 2 CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

6. Sud je povinny kedykolvek za konania prihliadat’ na to, & su splnené podmienky konania, za ktorych
méze konat vo veci a rozhodnut. Neodstranitelnym nedostatkom podmienok konania je prekazka
zacCatého konania, tzv. prekézka litispendencie, ktora nastava v pripade, ak uz na sude (ktoromkolvek)
prebieha konanie tych istych stran, tykajuce sa tej istej pravnej veci. Za€atie konania teda brani tomu,
aby o spore rovnakého Zalobcu a Zalovaného o totoZnom predmete konania a skutkovych okolnosti, z
ktorych sa narok vyvodzuje, su¢asne prebiehalo viac sudnych konani. V takom pripade ma prednost to
konanie, ktoré zaalo skér a konanie, ktoré zaCalo na zaklade neskdr podanej Zaloby sud zastavi.



7. Z uradnej €innosti bolo zistené, Ze na sude uz prebieha konanie o Zalobe Zalobkyne, ktorou sa
doméha vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. Zaloba bola podana 17.1.2017. V
konani o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov sud vyporiadava len tie veci, ktoré
sporove strany urobili predmetom konania. Pri posudeni otazky, €i ur€ity majetok patri do bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov, nie je sud viazany pravnym posudenim sporovych stran, je v8ak viazany
rozsahom oznaceného majetku. Vzhladom na to, Ze na sude uz prebieha konanie vo veci vyporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, ide o konanie medzi tymi istymi sporovymi stranami, aj tym
istym predmetom konania, jedna sa o neodstranitelny nedostatok podmienky konania, a preto sud v
zmysle vys8ie uvedenych zakonnych ustanoveni konanie zastavil. V skor za¢atom konani vedenom pod
spisovou znackou 4Pc/1/2017 bude sud dalej vo veci konat.

8. Podla § 262 ods. 1, ods. 2 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP") o
na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. O vySke
nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
konéi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Uznesenim o zastaveni konania sa konanie konci, a preto je sud povinny aj bez navrhu rozhodnut
o trovach konania. V danom pripade sud s poukazom na § 256 ods. 1 CSP rozhodol tak, ze nahradu
trov konania nepriznal Zalovanému voci Zalobkyni, aj ked Zalobkyria z procesného hladiska zavinila
zastavenie konania v désledku toho, Ze podala dve identické Zaloby, ¢im spdsobila v tomto konani
prekazku veci zacatej. Rozhodol tak z dévodu, Ze Zalovanému Ziadne trovy konania zatial ani nevznikli.
Z obsahu spisu je totiz zrejmé, Ze sud voci Zalovanému doposial neurobil Ziaden procesny ukon (o zacati
konania proti jeho osobe tak zrejme nema ani vedomost) a ani on sa doposial do konania nezapajil, t.
j- nepodal ziadne procesne uginné podanie vykonané v suvislosti s jeho obranou v konani.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie (§ 355



