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Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci opravneného: O.. R. M., F.. XX X.XXXX, S. XXXX/X, H., C. S., proti
povinnej: O.. C. M.T.,, F.. XX.X.XXXX, T. U. XX, o vykon rozhodnutia vo veciach maloletych, takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Opravneny sa svojim navrhom, doru¢enym tunajSiemu sudu dna 1.3.2016, domahal vykonu
rozhodnutia, a to uznesenia Krajského sudu v Trnave zo dia 30.12.2015, &.k. 23CoP/71/2015-470,
23CoP/72/2015, ktorym bolo zmenené uznesenie Okresného sudu Galanta zo dna 5.5.2014,
¢.k. 12P/108/2014-64 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave zo dfia 17.06.2014, ¢.k.
25CoP/41/2014-148 v Casti upravy styku s maloletym dietatom. Predmetné uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 28.1.2016

2. V priebehu konania sud lustraciou v sudnom registri zistil, Ze na tunajSom sude prebieha konanie
pod sp. zn. 13P/288/2013 o navrhu matky na rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti na ¢as po
rozvode manzelstva k maloletému dietatu. Okresny sud Galanta rozsudkom zo dna 10.11.2017, &.k.
13P/288/2013-617, manzelstvo rodi€ov maloletého dietata rozviedol a upravil prava a povinnosti rodicov
k maloletému dietatu. Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost 8.12.2017.

3. Podla § 373 C.m.p., na konanie o vykone rozhodnutia sa pouziju ustanovenia prvej ¢asti a piateho
dielu prvej hlavy druhej €asti, ak nie je ustanovené inak.

4. Podrla § 390 pism. b) C.m.p., sud aj bez ndvrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak
exekuény titul bol po nariadeni vykonu rozhodnutia zruSeny; ak bol exekuény titul zmeneny, sud méze
pokracovat vo vykone rozhodnutia podfa zmeneného exekuéného titulu.

5. Podla § 391 C.m.p., o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

6. Kedze sud v rozvodovom konani rozsudkom zo dna zo dna 10.11.2017, &.k. 13P/288/2013-617,
upravil styk opravneného s maloletym dietatom, uznesenie Krajského sudu v Trnave zo dfia 30.12.2015,
€.k. 23CoP/71/2015-470, 23CoP/72/2015, ktorym bolo zmenené uznesenie Okresného sudu Galanta zo
dnia 5.5.2014, &.k. 12P/108/2014-64 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave zo diia 17.06.2014,
C.k. 25C0oP/41/2014-148 v Casti upravy styku a ktoré predstavovalo exekuCny titul v tomto konani, stratilo
u€innost, a preto sud konanie o vykon rozhodnutia s poukazom na ustanovenie § 390 pism. b) zastavil.



7. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 C.m.p. v spojeni s § 391 C.m.p., Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje (§ 357 pism. a) CSP). Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitosti podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).



