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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava 1 v konani pred sudkynou Mgr. Zuzanou Belanovou, v pravnej veci zalobcu:
X. B. Bratislava, F.. M.., T. X, Bratislava, ICO: 00 492 736, zasttpeny advokatom: JUDr. Vladimir Kan,
Nam. M. Benku 9-C1, Bratislava, proti zalovanému: F. Y.D., .. XX.XX.XXXX, G. Z.: O. XXXX/X, XXX XX
Bratislava, o zaplatenie sumy 70,70 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

l. szalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu 70,70 Eur do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.
Il. Zalobca ma voci zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou sudu diia 07.03.2017 domahal zaplatenia sumy 70,70 Eur, &o
predstavuje cenu cestovného listka a postih za cestovanie bez platného cestovného listka, preto Ze
Zalovany dfia 08.04.2016 cestoval v Bratislave bez platného cestovného listka. Dalej si Zalobca uplatnil
nahradu trov konania.

2. Sud vydal platobny rozkaz €. k. 15Csp/22/2017-8 zo dfia 13.03.2017, ktory sa nepodarilo dorudit
Zalovanému do vlastnych ruk. Napriek Setreniu sa zistit miesto su€asného pobytu Zalovaného
nepodarilo, preto mu sud doru€oval Zalobu a vyzvu na vyjadrenie zverejnenim na uradnej tabuli sudu
a webovej stranke sudu. Sucasne z uvedeného dévodu uznesenim &. k. 15Csp/22/2017-18 zo dna
10.11.2017 zrusil platobny rozkaz. Zalovany sa k navrhu nevyjadril.

3. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle ustanovenia § 297 zékona ¢. 160/2015Z.z.
(dalej len ,CSP*). Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, a to Zalobou
dria 07.03.2017, Hlasenim o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok, vyzvou na zaplatenie, ako
i s obsahom celého spisu. Rozsudok bol verejne vyhlaseny bez nariadenia pojednavania v zmysle §
219 ods. 3 a § 297 Civilného sporového poriadku. Miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku bolo
oznamené na uradnej tabuli sudu v zakonnej lehote.

4. Zalovany cestoval prostriedkom MHD v Bratislave diia 08.04.2016 o 17.30 hodine na linke &. 63
bez platného cestovného listka. Odmietol ihned' uhradit cestovny listok v sume 0,70 Eur a postih za
cestovanie bez platného cestovného listka vo vySke 70,- Eur, hoci bol vyzvany pracovnikom Zalobcu
bezprostredne po zisteni tejto skuto&nosti.

5. Podla § 760 Obc¢ianskeho zakonnika zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouZije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
véas.

6. Podla § 12 ods. 2 pism. b) zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave v zneni neskorsich predpisov,
vodi&, iny ¢len osadky autobusu a revizor st opravneni: uloZit cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym
cestovnym listkom, povinnost' zaplatit' cestovné a sankénu uhradu, alebo preukazat svoju totoznost a
poskytnut’ udaje potrebné na vymahanie cestovného a sank&nej uhrady podla § 14 ods. 2.



7. Podla § 14 ods. 1 pism. d) zakona €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, cestujuci je povinny zaplatit
cestovné a na vyzvu vodi€a, iného €lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym
cestovnym listkom.

8. Podla § 14 ods. 2 zakona ¢&. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave, ak sa pri kontrole cestovnych listkov
v autobuse alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodicovi,
inému ¢Elenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny
namieste zaplatit cestovné a sankénu uhradu podla tarify; inak je povinny poskytnut identifikaéné udaje
na vymahanie cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa
trvalého pobytu, €islo obgianskeho preukazu alebo iného dokladu totoznosti. Ak ide o maloletého, zistuju
sa identifikatné udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

9. Podla § 17 ods. 2 zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave, sankénu Uhradu pri nepreukazani sa
platnym cestovnym listkom ur€i dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.
10. Podla ¢l. 6 ods. 2 prepravného poriadku mestskej hromadnej dopravy v Bratislave je cestujuci
povinny na vyzvanie revizora predlozit na kontrolu cestovny listok, v pripade zlavneného cestovného
listka spolu s preukazkou na tarifnua zlavu.

11. Podla ¢l. 6 ods. 3 prepravného poriadku mestskej hromadnej dopravy v Bratislave cestujuci,
ktory sa na vyzvanie podla odseku 2 tohto ¢lanku nemdze preukazat plathym cestovnym listkom, je
povinny zaplatit dopravcovi cestovné a sank&nu uhradu/prirazku (dalej len uhrada) za cestovanie bez
platného cestovného listka vo vySke do sto nasobku zakladného cestovného bez priplatkov a zliav. Ak
cestujuci ma platny predplatny cestovny listok na meno s minimalne 30 dhovou platnostou a v lehote
po 48 hodinach do 30 dni od tarifného zistenia predlozi na nahliadnutie doklad totoZnosti, predplatny
cestovny listok, ktory bol platny v ¢ase zistenia v doplatkovej pokladni dopravcu, zaplati v tejto pokladni
manipulaény poplatok. Aktualna vySka uhrady/prirazky a manipulaéného poplatku je stanovena v tarife.
12. Z vykonaného dokazovania a zisteného stavu veci sud vyvodil, Ze Zaloba je podana dovodne.
Zalovany cestoval bez platného cestovného listka. V zmysle platnych predpisov je povinny zaplatit
z&kladné cestovné 0,70 Eur platné v tom €ase a postih vo vySke 70,- Eur. Na zdklade tychto skuto€nosti
rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyroku rozsudku.

13. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

14. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
15. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciastoény, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

16. O nahrade trov konania rozhodol sud podla vys8ie uvedenych citovanych zédkonnych ustanoveni
tak, Ze narok na ich nahradu ma Zalobca ako uc€astnik plne uspesny v konani.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na
Okresnom sude Bratislava | (§ 355 ods. 1 CSP).V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis,
spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie doévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a)
neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora
mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade
vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su
pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné
sudne rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh na vykon exekucie podla osobitného zakona (zak. €.
233/1995 7. z.)



