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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucii opravneného: Mesto Tisovec, so sidlom mestského uradu Nam.
Dr. V. Clementisa 1, 980 61 Tisovec, ICO: 00 319 155, prav. zast.: JUDr. Andrea Andrasiova, so sidlom
B. Bartoka 12, 979 01 Rimavska Sobota, ICO: 42 005 990, proti povinnému: B. F., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom Z., XXX XX, o vymozenie nepenazného plnenia, vedenu sudnym exekutorom: JUDr. Jozef
Liseak, so sidlom exekutorského tGradu ul. CSA 23, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 42 012 040, pod sp.
zn. 309EX 190/22, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie zo diia 17.02.2022 domahal od povinného vymoZenia
nepefiazného plnenia t. j. vypratat byt Il. kategérie nachadzajuci sa v Tisovci na ulici Y. C.. XXX a
odovzdat ho zalobcovi do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku, na podklade exekuéného titulu - rozsudku
Okresného sudu Rimavské Sobota sp. zn. 12C/45/2016 zo dria 09.11.2016 (dalej len ,exekucny titul®).
ExekuCny titul nadobudol pravoplatnost dfa 16.10.2017 a vykonatelnost dria 02.11.2017.

2. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie a priloh k nemu poveril vykonanim exekucie dna
28.02.2022 sudneho exekutora: JUDr. Jozef LiSCak, so sidlom exekutorskeého uradu ul. CSA 23,974 01
Banska Bystrica, ICO: 42 012 040, ktory exekuciu vedie pod sp. zn. 309EX 190/22.

3. Upovedomenie o zaCati exekucie si povinny prevzal dia 07.03.2022 a navrh na zastavenie exekucie
podal dia 21.03.2022, teda v zdkonnom stanovenej 15 - dfiovej lehote. Povinny uvadza v navrhu na
zastavenie exekucie nasledovné. Zvolebnieva sa a tak som Cakal, kto do mfia prvy tu v Tisovci zarype.
A ani som sa v mojej predpovedi nepomylil. Pozbieral som par dokladov, ktoré mi ostali z U. doby,
pretoZe som skoro v8etky uz zlikvidoval. V lete 2021 som sa mal z nehnutefnosti . kategdrie stahovat.
K tomu ale nie mojou vinou nedoslo. Mal som sa stahovat' do bytu v paneldku na Y. H. XXX. Majitelom
bytovky je I. G., ktory je aj majitelom podniku CSM v Tisovci. Pri osobnom stretnuti sme sa dohodli, Ze
sa mOzem pripravit’ na stahovanie. Bol mi ukazany byt na 1. poschodi, v ktorom som mal byvat. Ked
som bol pobaleny, oznamil mi, Ze sa stahovat nebudem. Dévod bol ten, Ze ho niekto upovedomil, Ze
ja v bytovke byvat neviem. V maji 2015 mi mobilny operator za dlhoro¢né &lenstvo ponukol tablet za
vyhodnych podmienok ako odmenu. KedZe byt nema pripojenie na IT, pozZiadal so predoslého primatora
o povolenie na montaz kabla, ¢o v8ak bez udania dovodu bolo odmietnuté. To som vtedy nevedel,
Ze upriet niekomu pristup k informaciam je Zalovatelné. Tak som stratil 4 roky, pocas ktorych som sa
mohol z Tisovca dostat' pre€. Pripojit na IT mi dovolila az nova priméatorka, s ktorou dobre vychadzam.
TieZ som od mobilného operatora dostal vyhodné volania na 2 roky. Okrem toho mam od roku 2019
satelit SKYLINK. PretozZe nie som padnuty na hlavu, tak tdto jaskyriu nie je mozné povazovat za byt Il.
kategdrie. Dom je zo skal, piesku, Strku, trstiny, dosiek a klincov. Obratil som sa preto na katastralny
urad v Rimavskej Sobote a dobre som urobil. Za poplatok mi obratom poslali doklad o dome. Pévodné
doklady mi neposlali, pretoZe sa neda z nich kvdli veku ni€ vyéitat. Ide o velfmi staru stavbu. Také stavali



pastieri, ktori potrebovali prezit 3 zimné mesiace niekde mimo pastvin. Ale ak sa obratim na sud, ¢o
aj chcem urobit, mesto Tisovec bude musiet hfadat pévodné doklady v kronikach mesta. Obratil som
sa na informaénu kancelariu trestnych ¢inov v Banskej Bystrici, kde mi poradili, Ze mam podat Zalobu
na mestsky urad v Tisovci a predoslého primatora. Ja mam tento dom pofoteny krizom - kréZzom aj s
mySami. Teraz nikde necestujem. Doma v Banskej Bystrici som nebol 2 roky, len syn ob¢&as pride. Rad
by som odiSiel z tejto jaskyne, pretoze zatial eSte vladzem pilit a ribat’ drevo, no stupajice ceny paliva
idu stale vysSie a ja pomaly davam na palivo viac ako na stravu.

4. Opravneny k navrhu povinného na zastavenie exekucie uviedol, Ze navrh povinného na zastavenie
exekucie je neopodstatneny a zmatocny, a preto trva na pokratovani predmetnej exekucie.

5. Sudny exekutor sa k ndvrhu povinného na zastavenie exekucie nevyjadril.

6. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuéného
poriadku®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods.2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatefnosti exeku¢ného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dbvodom podla odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod na zastavenie exekucie, sud
exekulciu zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak navrh zamietne. Ak
sud navrh na zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod
na zastavenie exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou vodi
opravnenému.

10. Podla § 45 ods. 1 Exekué&ného poriadku, exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

11. Podla § 46 ods. 1 pism. a) Exekuéného poriadku, potvrdenim o vykonatelnosti opatri exekucny titul
podla § 45 ods. 1 sud, ktory vo veci rozhodoval ako sud prvého stupria.

12. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokoijit narok opravneného, ktord mu bola priznana vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnila. Sud je v exekuénom
konani v ktoromkolvek Stadiu povinny skimat materialnu a formalnu vykonatelnost’ exekuéného titulu,
ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exekuénym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania
navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku za u€elom vydania poverenia na
vykonanie exekucie, ale aj za u€elom zistenia existencie dovodu podla § 53 ods. 3 Exeku&ného poriadku,
pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktiez aj v pripade, ked by
doslo k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie pre zistenie dévodu na zastavenie exekucie podfa §
61k ods. 1 Exekuéného poriadku, a to aj bez navrhu povinného na zastavenie exekucie. Ustanovenie



§ 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré musi sud exekuciu zastavit,
a to bez ohladu na to, &i to u€astnik konania navrhol.

13. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za€atia exekuéného
konania, t. . moment podania navrhu na vykonanie exekucie. DOkazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenuva dévody, pre ktoré musi sud
exekuciu zastavit, a to bez ohladu na to, ¢i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani
vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na
zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny
mdze ku dnu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest' okolnosti, ktoré podfa neho po vzniku
exekuéného titulu spbésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekucného titulu alebo iné skutoénosti,
ktoré jeho vymahatelnosti brania.

14. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest’ skuto&nosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu a ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre ktoré
je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény titul bol zrueny na zaklade
mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.).

15. Kazdy, voci komu bolo vydané riadne, pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie sudu, je povinny ho
reSpektovat a v sulade s vyrokom v fiom obsiahnutom sa tak spravat, pod hrozbou exekucie tak. Pokial
povinnost’ uloZzenu exekuénym titulom povinny dobrovolne nesplnil, ma opravneny pravo, v sulade s
pravnym poriadkom Slovenskej republiky, toto plnenie vynutit prostrednictvo sidneho exekutora, a to
podanim navrhu na vykonanie exekucie. Zakon sice chrani aj zaujmy povinného, nesmie v8ak zaroven
ani zanedbavat zaujmy opravneného, pretoze v jeho prospech uz bola exekucia nariadena a opravneny
ma pravo Ziadat, aby v nej bolo pokratované a aby sa uspokojenie jeho naroku neoddalovalo.

16. ESte pred samotnym vydanim poverenia na vykonanie exekucie exekuény sud skumal, ¢i opravneny
podal navrh na vykonanie exekucie v sulade s ustanoveniami Exekuéného poriadku. Po preskumani
navrhu opravneného na vykonanie exekucie a priloh k nemu exeku€ny sud dospel k pravnemu zaveru,
Ze opravneny podal navrh na vykonanie exekucie v sulade s ustanoveniami Exekuéného poriadku, a
preto dfia 28.02.2022 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Jozefa Lis¢aka.

17. Exekuény sud uvadza, Ze pravoplatnym a vykonatefnym exekuénym titulom bola Zalovanému
(povinnému) uloZena povinnost vypratat byt Il. kategérie nachadzajici sa v Tisovci na ulici Daxnerove;j
€. 643 a odovzdat ho zalobcovi (opravnenému) do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku. Sud dodava, Ze
exekuény titul je ku driu vydania tohto uznesenia stale pravoplatny a vykonatelny.

18. Vychadzajuc z obsahovej stranky navrhu povinného na zastavenie exekucie exekuény sud
konstatuje, Zze skutoCnosti uvadzané povinnym v navrhu na zastavenie exekucie nie je mozné
subsumovat ani pod jeden z dévodov zastavenia exekucie uvedenych v bode 6. tohto uznesenia. Aby
sud mohol pristupit k zastaveniu exekucie, musi byt preukazany jeden z dévodov zastavenia exekucie
vymenovanych v bode 6. tohto uznesenia.

19. Sud preskumal navrh na vykonanie exekucie spolu s exekuénym titulom a mal za preukazané, ze ku
driu zaCatia exekucie si povinny povinnost uvedenu vo vyroku exekuéného titulu nesplnil. Z uvedeného
vyplyva, Ze exekucia a aj exekuéné konanie sa teda zacali dévodne. Povinny vo svojom navrhu na
zastavenie exekucie nepreukazal Ziadne skuto€nosti odévodiiujuce pravny zaver o zaniku vymahaného
naroku, o zruSeni exekuéného titulu, ani o skuto€nostiach braniacich vymahatelnosti exeku€ného titulu,
pricom neexistuje ani dévod zastavenia exekucie podla osobitného predpisu a sud podany navrh na
zastavenie exekucie povaZuje za nedévodny.

20. Sud pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie, vychadzajuc z dékaznych
prostriedkov uvedenych v oddvodneni, dospel k zdveru, Ze povinny neuviedol relevantné dbkazy a



skuto€nosti, ktoré by boli dévodom na zastavenie exekucie podla ustanovenia § 61k ods. 1 Exekuéného
poriadku, v spojeni so skutocnostou, Ze sud ex offo nenasiel ani iny dévod na zastavenie exekucie,
a preto sud navrh na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku v celom rozsahu
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné



