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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu TrebiSov Mgr. Jozef Nadzam na hlavhom pojednavani konanom dfia
05.05.2022

rozhodol:

Obzalovani:
1. E. J., nar. XX.XX.XXXX v P, trvale bytom P., G. XXX/XX, prechodne bytom P., X. XX, t. &. uvv
KoSice, Florianska 18,

2. 1. K., nar. XX.XX.XXXX v P., trvale bytom P., X. XXXX/X, prechodne bez prihlasenia bytom P., X. XX,
sU vinni,ze

1. obzalovany I. K.

v meste TrebiSov v predajni Duvalo, ktora sa nachadza na ul. M. R. Stefanika &. 731 diia 13.05.2021 v
presne nezistenom Case zobral zo stojana s roznym naradim elektropneumatické kladivo znacky Makita
HR 2470T a z uvedenej predajne odiSiel bez toho, aby za tento tovar zaplatil, ¢im spdsobil poSkodenému
I. J., nar. XX. XX.XXXX, skodu vo vyske 175,60,- €,

2. obzalovany E. J.

v meste TrebiSov spred rodinného domu na |I. ulici €. XXX/XX dfia 15.05.2021 v ¢ase od 15.00 h do
17.00 h odcudzil neuzamknuty pansky horsky bicykel zn. Crazy bike, modro - Sedej farby, ktory stal
volne oprety o plot tohto rodinného domu, ¢im takto svojim konanim spésobil poskodenej C. T., nar.
XX XX XXXX, $kodu vo vyske 30,- €,

3. obzalovani E. J. al. K.

v TrebiSove v mestskej Casti Milhostov, po predchadzajucej dohode o tom, ze péjdu kradnut, dna
18.05.2021 v poobednajSich hodinach v presne nezistenom Case dosli pred neobyvany rodinny dom
s popisnym ¢islom XX, kde po tom, €o presli cez pootvorenu vstupnu branu a nadvorie az do zadnej
Casti tohto rodinného domu, kde obzalovany E. J. vykopol zamok drevenych dveri, v dosledku ¢oho
obzalovani vosli do domu, kde z obyvacej izby odcudzili LCD televizor zn. Samsung BN64, iernej
farby so stojanom a dialkovym ovladadom od neho, satelitny prijimac¢ zn. AMIKO HD 8150, Ciernej
farby, mobilny telefon zn. APPLE iPhone 6, ruzovo-zlatej farby a vitacku zn. SPITZBERG JDB120 12V,
Cervenej farby, ¢im poskodenej Mgr. C. C., nar. XX. XX.XXXX, spOsobili odcudzenim veci Skodu vo vyske
279,- € a poskodenim zariadenia Skodu vo vyske 50,- €,

4. obzalovany E. J.

v meste TrebiSov na ulici SNP v presne nezisteny den mesiaca maj 2021 vo ve€ernych hodinach dosiel
k neobyvanému rodinnému domu €. 200/99, cez posSkodené oplotenie sa dostal na dvor tohto rodinného
domu a nasledne k neuzamknutym dveram veducim do pivnice, odkial odcudzil vitaCku znaCky Narex,
sivej farby, ¢im takto svojim konanim spdsobil poskodenému C.. C. T., nar. XX. XX.XXXX, §kodu vo vyske
20,- €,



5. obZalovany E. J.

v meste TrebiSov na ulici O. dfia 08.06.2021 v ¢ase okolo 18.00 h doSiel k neobyvanému rodinnému
domu €. 2258/8, kde si otvoril branu, voSiel do dvora, preSiel do zadnej Casti, kde vytrhol z pivniéného
okna sietku proti hmyzu a cez otvorené okno vosiel do vnutra, tam presiel do $pajzy, odkial odcudzil flexu
Bosch GWS 20-230 JH modrej farby a akuvitaCku znacky Patrior AV0108 s kufrikom, a nasledne toho
istého dna v presne nezistenom ¢ase sa do uvedeného rodinného domu vratil, otvoril si branu, vosiel do
dvora, odkial pootvorenym plastovym oknom vosiel do vnutra domu, presiel do Spajzy, odkial odcudzil
flexu Parksaid, Cierno-Cervenej farby a cez plastové okno vySiel von, pri€¢om nasledne toho istého dna
08.06.2021 v presne nezisteného Case vo vecernych hodinach sa do uvedeného rodinného domu opat
vratil, a to tak, Ze si otvoril branu, vosiel do dvora, pootvorenym plastovym oknom vosiel do vnutra odkial
odcudzil zbijacku znacky Zipper ABH1700d zeleno &iernej farby, ¢im takto pre poSkodeného R. M., nar.
XX XX XXXX, spbsobil odcudzenim veci Skodu vo vyske 465,- € a rozbitim sklenenej vyplne Skodu vo
vyske 20,- €, priCom

obZalovany E. J.

sa konania pod bodom 2. az 5. dopustil aj napriek tomu, Ze dfia 23.06.2020 mu bola blokom na pokutu
nezaplatenu na mieste €. 18122466 uloZena pokuta za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zdkona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, a

obZalovany I. K.

sa konania uvedeného pod bodom 1. a 3 dopustil aj napriek tomu, Ze dfia 24.08.2020 mu bola blokom
na pokutu nezaplatenu na mieste €. 999081 ulozena pokuta za priestupok proti majetku podla § 50 ods.
1 zakona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov a dia 14.04.2021 bol trestnym
rozkazom Okresného sudu TrebiSov, sp. zn. 5T/23/2021, ktory nadobudol pravoplatnost dria 29.04.2019,
uznany za vinného z pre€inu kradeze podfla § 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zdkona,

teda

obZalovany E. J.

- v bode 2. az 5. spoloénym pokracovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a
spoOsobil tak malu Skodu, a &in spachal vidmanim, a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a uvedeny &in spachal zavaznejSim spésobom konania na viacerych osobach,

obZalovany I. K.

- v bode 1. a 3. spolo€nym pokra¢ovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a
spoOsobil tak malu Skodu, a &in spachal vidmanim, a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, a uvedeny ¢in spachal, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny,

¢imspachali

obZalovany E. J.

- pokracovaci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. g/, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona
s poukazom na § 138 pism. j/ Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona,

obZalovany I. K.

- pokraCovaci precin kradezZe podfla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona.

Zatoimuklada

Obzalovanému E.ovi J.ovi

Podla § 212 ods. 3, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 2, § 42 ods. X Tr.zakona suhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov nepodmieneéne.



Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zdkona pre vykon trestu odnatia slobody zarad'uje obZalovaného do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zd&kona zr u $ u j e vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu TrebiSov
sp. zn. XT/46/202X zo diia 23.06.202X, ktorym mu bol podfa § X94 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism.
m/ Tr. zakona uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere X5 mesiacov, vykon ktorého bol podmieneéne
odloZeny na skusobnu dobu vo vymere 2 rokov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim; stratili podklad.

Obzalovanému l.ovi K.ovi

Podla § 2X2 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2, § 54 Tr. zdkona trest povinnej prace vo
vymere 280 (dvestoosemdesiat) hodin.

Podla § 287 ods. X Tr. poriadku obvineni su povinni spolo€ne a nerozdielne nahradit poSkodenej Mgr.
C. C., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom E., E. ulica XXX/X 8kodu vo vySke 50,- € (patdesiat eur),
obZalovany E. J. je povinny nahradit poskodenym R. M., nar. XX.XX.XXXX; trvale bytom P., X. K. XXXX/
X 8kodu vo vySke 20,- € (dvadsat eur) a Mgr. C. T., nar. Z., trvale bytom P. J. XXXX/XX 8kodu vo vySke
20,- € (dvadsat’ eur).

odovodnenie:

Okresna prokuratura TrebiSov podala na tunajSom sude dna 26.10.2021 obzalobu na obzalovanych
Vincenta Baloga a Jozefa Demetera pre precin kradeze, u obZalovaného Vincenta Baloga podla § 212
ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. g/, ods. 3 pism. b/ Tr. zdkona a u obzalovaného Jozefa Demetera pre
pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona
na tom skutkovom zaklade, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia.

Na hlavhom pojednavani konanom dna 05.05.2022 obaja obZalovani vyhlasili, Ze su vinni zo spachania
skutkov, ktoré sa im kladu za vinu a na otazky uvedené v § 333 ods. 3 pism. c/, pism. d/, pism. f/, pism.
g/, pism. h/ Tr. poriadku odpovedal

- Ze rozumeju, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa im kladu za vinu,

- Ze boli ako obvineni pouceni o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, Ze im

bola dand mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a Ze sa s obhajcom mohli radit

o spOsobe obhajoby,

- Ze rozumeju pravnej kvalifikacii skutkov ako trestnych Cinov,

- Ze boli oboznameni s trestnou sadzbou, ktoru zakon ustanovuje za trestné ¢€iny

kladené im za vinu,

- Ze sa dobrovolne priznali a uznali vinu za spachané skutky, ktoré sa kvalifikuju ako urcité
trestné Ciny.

Sud uznesenim podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijal vyhlasenie oboch obzalovanych, Ze su vinni zo
spachania skutkov uvedenych v obZalobe Okresnej prokuratury TrebiSov sp. zn. 2 Pv 218/21/8811 zo
dna 25.10.2021 a zaroven podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu uznania
viny obZalovanymi sa nevykona.

Sud nasledne vykonal iba dokazy suvisiace s uloZenim trestov a vyroku o nahrade $kody.

Z vycislenia Skody spb6sobenej pri skutku 3., ktory spachali obzalovany Vincent Balog a Jozef Demeter
spolocne, vyplyva, ze zamok na dverach predstavuje Skodu 15,- € a poSkodenie drevenych dveri a
zarubne predstavuje Skodu vo vyske 35,- €, poSkodenej Malackani¢ovej bola spdsobena Skoda vo vyske
50,-€.

Skoda u poskodeného Erika Olexu na zariadeni, a to rozbitim sklenej vypine predstavuje 20,- €, a $koda
na zariadeni u poSkodeného Mariana Kicinku za vitacku Narex predstavuje Skodu 20,- €.



Po vykonanom dokazovani sud zhodnotil vSetky dékazy jednotlivo i vo vzajomnom suhrne a dospel
k zaveru, Ze obaja obzalovani naplnili svojim konanim vSetky znaky skutkovej podstaty, obZalovany
Vincent Balog precinu kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona, pretoze pokradovacimi
Styrmi konaniami si prisvojil cudzie veci tym, Ze sa ich zmocnil, spdsobil mald 8kodu, €im spéachal
vlamanim, hoci v predchadzajiacich dvanastich mesiacoch bol za podobny &in postihnuty a tento
¢in spachal na viacerych osobéach, teda zavaznejSim spésobom, u obZalovaného Jozefa Demetera
boli naplnené vsetky znaky skutkovej podstaty pokraCovacieho pre€inu kradeze podla § 212 ods.
1, ods. 2 pism. b/ Tr. zdkona, pretoZe spoloénym pokradovacim konanim si prisvojil cudzie veci
tym, Ze sa ich zmocnil a spbsobil malu Skodu, &in spachal vlamanim a za obdobny &in bol v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a za takyto €in bol v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny. O vine obzalovanych nebolo pochybnosti, pretoZe tito sa k spachaniu
skutkov priznali, obZalovani su zo spachania skutkov usved€ovani svedkom Gustavom Demeterom,
Jozefom Demeterom, Andrejom Baloghom, Jozefom Kovacom a Matudom Kovacom, ako aj zapisnicou
o zaisteni a vrateni veci.

Z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR na obZalovaného Vincenta Baloga
vyplyva, Ze tento bol v minulosti uznany vinnym zo spachania 5 priestupkov, okrem iného v dvoch
pripadoch za drobné kradeze, za o mu boli uloZené blokové pokuty vzdy vo vyske 30,- €, z vypisu z
Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnatra SR na obZzalovaného Jozefa Demetera vyplyva, Ze
tento bol v minulosti uznany vinnych zo spachania 18 priestupkov.

Zo spravy o povesti Mesta TrebiSov na oboch obZalovanych nevyplyvaju Ziadne zdsadné a blizSie
skuto€nosti, ktoré by nasvedcovali a poukazovali na ich charakter.

Z odpisu registra trestov na obZalovaného Vincenta Baloga vyplyva, Ze tento bol doposial 5x odsudeny,
vo vSetkych pripadoch za majetkovu trestnu €innost, pricom pri poslednom odsudeni trestnym rozkazom
tunajSieho sudu sp. zn. 7T/32/2016 sa osvedcil, bol mu uloZzeny nepodmienecény trest odnatia slobody,
z vykonu trestu bol podmienecne prepusteny. Naposledy bol obZalovany uznany vinnym trestnym
rozkazom tunajSieho sudu sp. zn. 1T/46/2021, zo dfia 23.06.2021, pravoplatnym 18.08.2021, kde mu bol
pre precin poruSovania domovej slobody uloZzeny trest odnatia slobody vo vymere 15 mesiacov, vykon
ktorého bol podmienecne odloZeny na skidobnu dobu vo vymere 2 rokov.

Z odpisu registra trestov na obzalovaného Jozefa Demetera, vyplyva, Ze tento bol doposial 7x odsudeny,
najma za majetkovu trestnu Cinnost, priom naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného
sudu TrebiSov sp. zn. 5T/23/2021, zo diia 14.04.2021, ktorym mu bol uloZeny pre precin kradeze trest
odnatia slobody vo vymere 2 mesiacov, s podmieneénym odkladom na skusobnu dobu vo vymere 15
mesiacov, pricom skuSobna doba uplynie dia 30.07.2022.

Podla § 34 ods. 4 Tr. zakona pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najméa na spbsob
spachania &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujice okolnosti, pofah&ujuce okolnosti a na
osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Pri ukladani trestu obzalovanému Vincentovi Balogovi sud zobral do Uvahy, Ze tento teraz prejednavany
skutok spachal pred vyhlasenim trestného rozkazu Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 1T/46/2021, preto
mu ukladal suhrnny trest odfiatia slobody, pri ukladani trestu zobral do Uvahy jednu pritaZujucu okolnost,
a to, Ze spachal viac trestnych ¢inov, do uvahy zobral tak isto jednu polahéujucu okolnost, a to, Ze sa
priznal k spachaniu skutku a olutoval ho, a pri vyrovnanom pomere polahcujucej a pritaZzujucej okolnosti
neupravoval ani hornu ani dolnu hranicu zakonom stanovenej trestnej sadzby a ulozil mu suhrnny trest
odnatia slobody na celkom dolnej hranici trestnej sadzby vo vymere 3 rokov nepodmiene¢ne a pre
vykon trestu ho zaradil do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, pretoZe v poslednych
10 rokoch pred spachanim skutku bol vo vykone trestu za umyselny trestny &in. Sud zaroven zrusil
vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 1T/46/2021, ktorym mu bol uloZzeny
podmieneény trest odfiatia slobody vo vymere 15 mesiacov, vykon ktorého bol podmieneéne odlozeny
na skuSobnu dobu vo vymere 2 rokov.

U obZalovaného Jozefa Demetera pri ukladani trestu sud zobral do Uvahy tak isto jednu pofah&ujucu
okolnost, a to, Ze sa priznal k spachaniu skutku a ofutoval ho, jednu pritazujucu okolnost, a to, Zze uz
bol v minulosti odsudeny a pri vyrovhanom pomere polah¢ujucej a pritazujucej okolnosti neupravoval



hornu ani dolnu hranicu trestnej sadzby odnatia slobody a aj vzhladom k navrhu prokuratora na hlavhom
pojednavani v zaverecnej re€i mu ulozil podla § 54 Tr. zdkona alternativny trest, a to trest povinnej prace
vo vymere 280 hodin, teda na celkom hornej hranici zakonom ustanovenej trestnej sadzby.

Sud sa domnieva, Ze takto uloZené tresty u Vincenta Baloga ako aj Jozefa Demetera z hladiska ochrany
spolo&nosti, ako aj z hladiska pésobenia na obZalovanych su dostato¢né.

Sud zaroven =zaviazal obZalovanych spoloéne a nerozdielne nahradit poSkodenej Mgr. Marii
Malackani¢ovej Skodu vo vy3ke 20,- € a obZalovaného Vincenta Baloga zaviazal nahradit poSkodenému
Erikovi Olexovi a Maridnovi Kic€inkovi 8kodu vo vy8ke po 20,- €, ktora Skoda je zjavne v konani
preukazana.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni od jeho vyhlasenia, prostrednictvom tunajSieho
sudu na Krajsky sud v KoSiciach.



