Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 7Csp/55/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5417203613

Déatum vydania rozhodnutia: 04.01. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Rastislav Plutinsky

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2018:5417203613.1
Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin v spore Zalobcu: V. S., nar. XX XX.XXXX, bytom Y. W. XXX, proti zalovanym: 1/
V$eobecna Uverova banka, a.s., so sidlom v Bratislave, Mlynské Nivy 1, ICO: 31 320 155, 2/ Consumer
Finance Holding a.s., Hlavné Namestie 12, Kezmarok, ICO: 35 923 130, o vydanie bezdévodného
obohatenia vo vyske 1.128,24 eura s prisludenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Sud zalovanym ne prizn av a narok na nahradu trov konania..
oddovodnenie:

1. Diia 12.12.2017 bola tunajSiemu sudu doruéena Zaloba o vydanie bezddvodného obohatenia zo
zmluvy o poskytnuti pézZicky €.XXXXXXX zo dia 31.01.2011 vo vySke 1.128,24 eura.

2. Sudny poplatok zo Zaloby nebol Zalobcom ku dfiu vydania tohto uznesenia uhradeny.

3. Diia 29.12.2017 bolo tunajSiemu sudu doru€ené podanie Zalobcu zo dha 28.12.2017, ktorym berie
Zalobu o vydanie bezdévodného obohatenia vo vyske 1.128,24 eura spat z dévodu, Ze zalovany 2/
bol v konani vedenom na Okresnom sude Dolny Kubin sp. zn. 10Csp/26/2017 zaviazany vydat sumu
bezdbvodného obohatenia Zalobcovi a preto nie je dévod pokracovat v sidnom spore.

4. Podla § 144 CSP Zalobca mdze vziat Zzalobu spat.

5. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

6. V zmysle vySSie uvedenych skuto¢nosti sud postupujuc podla citovanych zakonnych ustanoveni
konanie zastavil.

7. O trovach konania sud rozhodol podfa § 256 ods. 1 CSP. KedZe zastavenie konania procesne zavinil

Zalobca, pravo na nahradu trov konania vzniklo Zalovanym. Zalovani siv konani Ziadne trovy neuplatnili,
preto sud Zalovanym narok nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Dolny Kubin.



V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 a 2 CSP
(ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéda, z
akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).



