Sud: Krajsky sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 5Tos/45/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6124010325

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 06. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Bc. Viktor Marko, PhD.

ECLI: ECLI:SK:KSBB:2024:6124010325.1
Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Bc. Viktora Marka, PhD. a
sudcov JUDr. Stefana Novaka, A. aB. C. D., E., C., v trestnej veci odstideného F. G., na neverejnom
zasadnuti konanom dfia 04. juna 2024 v Banskej Bystrici, prejednal staZznost odsudeného proti
uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 7PP/17/2024 zo dna 14. 05. 2024 a takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku staznost odsudeného F. G. zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sp. zn. 7PP/17/2024 zo dna 14. 05. 2024 samosudkyna Okresného sudu
Banska Bystrica podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona zamietla Ziadost odsudeného F. G. o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zo dfia 28. 03. 2024, ktory mu bol postupne
uloZzeny rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 1T/4/2021 zo dna 23. 07. 2021 v trvani
16 mesiacov, trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 1T/55/2022 zo dfia 22. 06.
2022 v trvani 3 mesiacov a rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 2T/106/2018 zo dria
23.09. 2019 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn. 2T/106/2018 zo dia 13.
07. 2022 o neosvedCeni sa v skuSobnej dobe a nariadeni trestu odfiatia slobody v trvani 12 mesiacov,
vzdy so zaradenim do Ustavu so strednym stupriom strazenia.

KedZe po vyhlaseni uznesenia sa odsudeny a prokurator vzdali pradva na podanie staznosti, okresny
sud podla § 176 ods. 3 Trestného poriadku vyhotovil zjednodusené uznesenie, ktoré neobsahuje
odbvodnenie.

Proti tomuto uzneseniu podal odsudeny staznost, ktord odévodnil pisomnym podanim doruéenym
okresnému sudu dha 17. 05. 2024 a doplnenim doru€enym diia 24. 05. 2024. V staznostiach poukazal
na &l. 19 ods. 2, &l. 27, &l. 144 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, &l. 13 Dohovoru o ochrane ludskych
prav a zakladnych slobéd, § 1, § 2 ods. 2 Trestného poriadku ako aj na § 34 ods. 3 Trestného zakona.
Uviedol, Ze na konani nebol fyzicky ani pritomny (videokonferencia).

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako nadriadeny organ e&te pred postupom podla § 192 ods. 1 Trestného
poriadku skumal, &i staznost bola pripustna, €i bola podana v¢as, ¢i ju podala opravnena osoba, ¢i sa
jej tato vyslovne vzdala, alebo &i ju znovu nepodala, ked ju uz predtym vyslovne vzala spat. V tejto
suvislosti zistil, Ze odsudeny podal staznost, hoci sa jej vyslovne vzdal.

Zo zapisnice o verejnom zasadnuti zo dnia 14. 05. 2025 je zrejmé, Ze na tomto bol osobne pritomny
odsudeny, ako aj prokurator okresnej prokuratury. Samosudkyfia po vyhlaseni uznesenia a vysvetleni
jeho podstatnych dévodov poucila opravnené osoby o opravnom prostriedku, pri€om odsudeny uviedol,
Ze sa vzdava prava na podanie staznosti.

Podla § 188 ods. 1 Trestného poriadku opravnena osoba sa méze staznosti vyslovne vzdat.



Podla § 193 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku nadriadeny organ zamietne staznost, ak bola podana
oneskorene, neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala alebo ktora znovu podala
staznost, ktoru uz predtym vyslovne vzala spat.

Vzhladom na tieto skutoCnosti senat krajského sudu staznost odsudeného v sulade citovanym
zakonnym ustanovenim, bez preskimania vecnej stranky, z formalnych dévodov zamietol pomerom
hlasov 3 : 0 ako staZznost podanu osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



