Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 7P/163/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6217206620

Déatum vydania rozhodnutia: 02.01. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dagmar Komadova

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2017:6217206620.1
Uznesenie

Okresny sud Velky KrtisSi vo veci starostlivosti o maloletu M. Q., nar. XX. XX. XXXX, bytom u otca, dieta
rodicov M. Q., nar. XX. XX. XXXX, bytom C., M. XXX/XX a C. Q., nar. XX. XX. XXXX, bytom J. W. C..
XXX, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje satoto neodkladné opatrenie:

Matka maloletej je povinna prispievat na vyzivu maloletej M. Q., nar. XX. XX. XXXX poc€inajuc
driom 01. 01. 2018 vyzivhym vo vySke 40,- Eur mesacne splatnym k rukam otca vzdy do 15. dfa v
mesiaci vopred

Neodkladné opatrenie plati az do pravoplatného skonc€enia veci vedenej na tunajSom sude pod sp.zn.
11P 45/2015.

Vo zvySku sud navrhotca zamieta.
odovodnenie:

Podanym navrhom otec maloletého dietata Ziadal sud, aby neodkladnym opatrenim nariadil matke, aby
si plnila vyZivovaciu povinnost na maloletu po€inajuc diiom 01. 01. 2018 vo vySke 50,- Eur mesacne k
jeho rukam a to na tom skutkovom zaklade, Ze Okresny sud Velky Krti§ v konani vedenom pod sp.zn.
7PPOmM/1/2016 dnia 15. 04. 2016 predbeznym opatrenim maloletu M. zveril do¢asne do jeho osobnej
starostlivosti, priom o vyzivnom na maloletl rozhodnuté nebolo. V navrhu na vydanie neodkladného
opatrenia otec maloletej dalej uviedol, Ze v su€asnej dobe sa stara o maloleti sam, Zije s fiou v spolo¢nej
domacnosti. Zaroven uviedol, Ze je zamestnany, av3ak v suvislosti so zabezpe€ovanim starostlivosti
o maloletu méa zvySené finanéné vydavky a to jednak na zabezpelenie stravovania maloletej v Skole,
zabezpecenie oble€enia pre maloletu, na zabezpecenie jej mimoskolskych aj Skolskych aktivit a zarover
ostatnych vydavkov, ktoré ma v suvislosti s vedenim domacnosti. Sud z pripojenych listinnych dékazov/
zo spisu tunajSieho sudu sp.zn. 11P 45/2015, spisu 7PPOm 1/2016// mal preukazané, Zze maloleta
bola na z&klade predbezného opatrenia Okresného sudu Velky Krti§ zo dfia 15.4.2016 ¢.k. 7PPOm
1/2016-7 doCasne zverena do osobnej starostlivosti otcovi, zarovefi mal sud preukazané, ze sa vedie
konanie o zmenu umiestnenia maloletej M. v konani pod sp.zn. 11P 45/2015, kedy o navrhu otca na
zverenie maloletej do jeho osobnej starostlivosti zatial pravoplatne rozhodnuté nebolo. Zo zistenia po
telefonickom kontakte s pracovnikou z Uradu prace Velky Krti§ dfia 2.1.2018 sud zistil, Ze maloleta
Zije u svojho otca, navstevuje Zakladnu $kolu v Cebovciach, je Ziatkou deviateho roénika, matka na
maloletd neprispieva Ziadnou C&iastkou, podla vyjadrenia otca maloletej za cely €as od jej zverenia
predbeznym opatrenim neprispela na jej vyZivu. Podfa ich informacii maloleta je zdrava, do Skoly chodi
pravidelne Zarover otec prezentoval vydavky na maloletu predstavujuce jednak zabezpec&enie beznych
potrieb maloletej potrieb suvisiacich s navstevou Skoly a Skolskymi aktivitami ako aj vydavky suvisiace
s mimoSskolskymi aktivitami/ strava mimo Skoly- 200.- Eur a stavovanie v 8kole 20.- Eur mesacne,
a cca 140.- Eur 3kolské a mimoskolské aktivity za Skolsky rok obleCenie vo vy3ke cca 50 .- az
100.- Eur mesacne a tiez vydavky na domacnost- 900.- Eur ro€ne na kurenie, voda a kanalizacia 60



Eur ro€ne ,elektrika a plyn 62.- Eur mesacne/. Sud mal tiez preukazané, Ze otec maloletej pracuje v
Technogym s.r.o. Maly Krti§ a z vysledkov lustracie v registri Socialnej poistovne zistil, Ze tento mal
brutto prijem z pracovnej €innosti vo vySke 939.- Eur mesacne, okrem maloletej dalSiu vyZivovaciu
povinnost nema. Matka maloletej pracuje, a zistovanim lustraciou v registri Socialnej poistovne sud
zistil , Ze jej prijem brutto predstavuje za poslednych 12 mesiacov 435.- Eur mesacéne, zaroven bolo
tymto spésobom zistené, Ze matka pobera invalidny déchodok vo vyske 149,50 .- Eur, okrem maloletej
ma este jednu vyZivovaciu povinnost.

Podfa ustanovenia § 366 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit’ platit vyZivné v nevyhnutne;j
miere.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vy3SSie citovaného ustanovenia zakona. Sud mal nesporne
preukazané, Ze na tunajSom sude sa vedie konanie 0 zmenu umiestnenia maloletej o navrhu otca, pricom
vec nie je pravoplatne skonéena. Mal nesporne preukazané, Ze v su¢asnej dobe boli podla nazoru sudu
naplnené zakonné predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia, ktoré vSak ma len dogasny
charakter, preukazanie opodstatnenosti bude predmetom konania vo veci samej, priom sa jedna len
o vyzivné urCené v nevyhnutnej miere, kedy az v konani vo veci samej sud vykonana rozsiahlejSie a
podrobnejSie dokazovanie za ucelom zistenia osobnych, zarobkovych a majetkovych pomerov rodi€ov
a odbvodnenych potrieb dietata a nasledne rozhodne o vyske vyzivného Je vSak nesporné, Ze s
poukazom na ustanovenie § 62 ods. 1, 2 Zakona o rodine vyplyva vyZivovacia povinnost k maloletym
detom pre obidvoch rodi€ov, pri¢om tato trva az do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa zivit. Kedze
maloleta M. je vo veku 14 rokov a navstevuje zakladnu Skolu je nesporné, ze v désledku tohto nie je
schopna sama sa Zivit' a preto vyzivovacia povinnost' tak, ako to predpoklada ustanovenie § 62 ods. 1,
je zakonnou povinnost'ou obidvoch rodi€ov, teda aj matky. Sud s prihliadnutim na zistené skuto&nosti
v sulade s ustanovenim § 366 CMP nariadil preto matke maloletej platit’ vyzivné v nevyhnutnej miere
a to vyzivnym vo vyske 40,- Eur mesadne, kedy v tejto suvislosti je potrebné uviest, Zze je zmyslom
tohto neodkladného opatrenia podfa ustanovenia § 366 CMP, zabezpe it vyZivu maloletému dietatu od
povinného a to vtedy, ak nastane situacia, Ze vyZiva dietata je ohrozend, pri€¢om na vydanie takéhoto
rozhodnutia postadi len osvedCenie, Ze osoba povinna poskytovat vyzivné je rodiCom a osvedCenie
schopnosti a mozZnosti povinného, pri€¢om charakteristickym znakom tohto neodkladného opatrenia je
rozsah vyZivného, ktory sa zasadne odliSuje od jeho rozsahu v kone&nom rozhodnuti. VyZivné sa uruje v
nevyhnutnej miere a je ur€ené len na uspokojovanie zakladnych Zivotnych potrieb opravneného, pricom
nie je rozhodujuce, Ze povinny je schopny platit vyzivné aj vo va&3om rozsahu. Sucastou toho, Ze vyzivné
sa urcuje len v nevyhnutej miere, je aj to, Ze poc€iatkom plnenia vyZivovacej povinnosti je defi rozhodnutia
o neodkladnom opatreni. Je nevyhnutné, aby sa na zabezpe€ovani vyzivy maloletej podielali obidvaja
rodiCia a ked'Ze zlistinnych dékazov nesporne vyplynulo, Ze o maloletu sa stara otec, ktory zabezpeduje
vSetky potreby maloletej a matka maloletej na jej vyZivu neprispieva Ziadnym spésobom,/ kedy sud
vychadzal z tvrdenia otca/, sud preto potom matke uloZil povinnost' prispievat na maloletd vyzivnym v
nevyhnutnej miere vo vySke 40 Eur.- mesacne. Vo zvySku sud navrh otca preto potom zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude vo Velkom Krtisi.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak nebude povinnost stanovena tymto rozsudkom dobrovolne splnena, mozZzno navrhnut exekuciu.



