Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 33Cb/98/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1117216785

Déatum vydania rozhodnutia: 02.01. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zuzana Motovska DoboSova

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2018:1117216785.1
Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci zalobcu: U. Q.., H.: XXXXXXXX, B. XX, XXX XX O. zastupeného:
CERNEJOVA & HRBEK, s.r.o., Ky&erského 7, 811 05 Bratislava 1 proti Zalovanému:S. poistovfia, a.s.
B. H. F., H.: XXXXXXXX, B. 4, XXX XX O. o zaplatenie 334,88 EUR s prisluS§enstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie 33Cb/98/2017 zastavuje.

. Ziadna zo stran nema narok na nahradu trov konania. .
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou Okresnému sudu Bratislava | difa 28.06.2017 o 15:55:53 hod. sa Zalobca
domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal Zalovaného na zaplatenia sumy 334,88 EUR s
prislusenstvom.

2. Sud z uradnej Cinnosti zistil, Ze na tunajSom sude je vedené dalSie konanie pod spis. zn. 25Cb/98/2017
medzi totoZnymi u€astnikmi s rovnakym predmetom konania. Nahliadnutim do spisu 25Cb/98/2017 sud
zistil, Ze konanie vedené pod spis. zn. 25Cb/98/2017 bolo za¢até dra 28.06.2017 o 15:48:16 hod, kedy
Zaloba dosla na sud.

3. Podla § 161 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak tento
zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za
ktorych moze konat' a rozhodnut’ (dalej len "procesné podmienky").

4. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

5. Podla § 156 CSP, konanie sa zac¢ina doru€enim Zaloby alebo doru€enim navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpeCovacieho opatrenia sudu.

6. Podla § 159 CSP, zalatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

7.Sud zistil, Ze v konaniach 33Cb/98/2017 a 25Cb/98/2017 ide nesporne o totoznych ucastnikov konania
a tak isto aj o zhodny predmet konania.

8. Na zaklade vysSie uvedeného sud dospel k zaveru, Ze prejednaniu veci 33Cb/98/2017 brani prekazka
litispendencie podla § 159 CSP, z dévodu, Ze sa vedie totoZzné konanie pod spis. zn. 25Cb/98/2017,
ktoré bol zaCaté skér, pricom skor zaCaté konanie v tej istej veci predstavuje neodstranitefny nedostatok
podmienky konania. Sud neskér zacaté konanie vzhfadom na vy&Sie uvedené zastavil.



9. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

11. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

12.V danej pravnej veci bolo konanie zastavené z dévodu, Ze Zalobca podal duplicitny navrh na zacatie
konania. Sud mal na zéklade tychto skuto¢nosti za to, Ze zastavenie konania spis. zn. 33Cb/98/2017
zavinil Zalobca. Nakolko v3ak Zalovanému v konani doposial Ziadne trovy nevznikli, sid mu narok na
ich nahradu nepriznal. Sudny poplatok nebol zaplateny.

13. Vzhladom na vySSie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokoch uznesenia. Sud
upozoriiuje, ze z dévodu, Ze narok na nahradu trov konania nepriznal Ziadnej zo stran, nebude po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia rozhodovat v sulade s § 262 ods. 2 CSP o vyske trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresny sud
Bratislava I, pisomne, vo dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



