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Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci exekuéného konania v prospech opravneného: SVB Sidl. Luky 1131, ICO:
42046572, so sidlom Sidl. Luky 1131/53, 952 01 Vrable, zast. Advokatska kancelaria BANOS s.r.o0., so
sidlom Mierové namestie 2, 924 01 Galanta a v neprospech povinnych: X/ D.. G. D., P.. XX XX.XXXX,
Y. H.. O. XXXX/XX, XXX XX J., X/ T. D., P.. XX.XX.XXXX, Y. H.. O. XXXX/XX, XXX XX J., 0o namietkach
povinnych proti exekucii takto

rozhodol:

I. Sud namietky povinného v 1. a 2. rade proti exekuciizamieta.
II. Sud namietky povinného v 1. a 2. rade proti trovam exekucie zamieta.

odovodnenie:

1. Navrhom zo dfia 31.10.2016 opravneny prostrednictvom pravneho zastupcu poziadal sudneho
exekutora JUDr. Anettu DemeSovu, so sidlom exekutorského uradu vo Vrabloch, o vykonanie exekucie
vo svoj prospech. Exekuéné konanie sa zacalo dfia 02.11.2016. Poverenie na vykonanie exekucie bolo
sudnemu exekutorovi udelené Okresnym sudom Nitra (dalej ,sud®) dfia 16.11.2016 pod €islom 5403
217579.

2. Sudny exekutor v predmetnom exeku€¢nom konani vydal dfia 13.12.2017 Upovedomenie o zacati
exekucie, ktoré bolo povinnému v 1. rade dorucené dha 26.12.2016 a povinnému v 2. rade dorucené
dna 19.12.2016.

3. Povinny v 1. a 2. rade podali na postovu prepravu dha 27.12.2016 namietky proti exekuicii a dia
29.12.2016 namietky proti trovam exekuéného konania, ktoré boli stdnemu exekutorovi doruéené dra
09.01.2017. Sudny exekutor nasledne dorudil namietky povinnych sudu na rozhodnutie dria 16.01.2017.
Na zaklade uvedeného, sud konstatuje, Ze namietky boli podané v zakonnej lehote.

4. Podla § 50 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), povinny méze vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie do 14 dni od dorucenia
upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exekuéného titulu nastali
okolnosti, ktoré spOsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu
iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny alebo povinny
nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky musia byt odévodnené a
na dodato¢ne uvedené dovody sa neprihliadne. Ak po podani namietok exekutor upustil od vykonania
exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

5. Podla § 50 ods. 2 Exeku&ného poriadku, namietky proti exekucii je exekutor povinny dorudit' sudu
najneskér do piatich dni od ich doruenia u€astnikom. O namietkach proti exekucii rozhodne sud
najneskér do 60 dni od ich dorugenia.



6. Podla ods.3 cit. ustanovenia, rozhodnutie o namietkach sa doruci opravnenému, povinnému a po
nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia exekutorovi poverenému vykonanim exekucie.

7. Podfa ods.4 cit. ustanovenia, proti rozhodnutiu, ktorym sa vyhovelo namietkam, je pripustné
odvolanie.

8. V podanych namietkach povinni uvadzaju, Ze na zaklade upovedomenia o exekuénom konani
zo diia 13.12.2016, sp. zn. EX 9964/16-24, podavaju namietku na neperiazné plnenie - vypratanie
nehnutelnosti spoloénych priestorov €. 5 pra¢oviia vo vymere 12,68 m2, v suteréne bytového domu &.
52, nachadzajuceho sa v katastri nehnutefnosti. Namietku podavaju na nepenazné plnenie -Vypratanie
nehnutelnosti spolo&nych priestorov &. 5 pratovne o vymere 12,68 m2, v suteréne bytového domu &. 52,
nachadzajuceho sa v katastri nehnutelnosti odboru OU Nitra LV &. 4493 supisné &islo 1131 postaveného
na parcele registra C, &. 408 zastavané plochy a nadvoria vo vymere 490 m2, na adrese Sidl. Luky 1131
Vréble. Dalej uvadzaju, Ze uz uviedli sidu v inom vyjadreni, ktory to ani asi ne&ital ale budl sa opakovat,
Ze neznemoZhuju ostatnych vlastnikov bytovych a nebytovych priestorov v pristupe a uzivaniu pracovne
a uz vbbec nevedia pre€o maju vypratat’ celi miestnost, kedZe veci ktoré sa nachadzaju v pracovni nie
su vSetky ich a teda nemaju pravo s nimi disponovat. Povinni reSpektuju rozhodnutie sudu a svoje veci
si vypracu v stanovenej lehote alebo nebudu zasahovat’ do vlastnictva inych.

9. Spolu s namietkami proti exekucii povinni podali aj ndmietky proti trovam exekucie, v ktorych uviedli,
Ze v zakonnej lehote podavaju namietku proti trovam exekucie a to z dévodu, Ze nemali vedomost' o
tom, Ze maju platit trovy konania a trovy pravneho zastipenia. Dalej uvadzaju, Ze im nebol dorugeny
rozsudok Okresného sudu v Nitre €.k. 14C/38/2015-89. Uviedli tiez, Ze boli zastupeny na pojednavani
dria 18.11.2015 splnomocnenym zastupcom doc. JUDr. Stefanom Ko&anom, PhD., ktory ich informoval
o priebehu pojednavani a o vyhlaseni rozsudku. PIni moc sme podpisali naSmu zastupcovi dria 25.09.
2015, priCom prvé pojednavanie dnha 28.09. 2015 bolo vykonané bez nasej pritomnosti. No rozsudok
nam nebol zaslany zo strany Okresného sudu v Nitre. Podla § 49 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku
sa uvadza, Ze ak ma ucastnik zastupcu s plnomocenstvom pre celé konanie doru€uje sa pisomnost
len tomuto zastupcovi. Povinny tvrdia, Ze ich splnomocneny zastupca nebol splnomocneni pre celé
konanie , len sa zuc€astnil posledného pojednavania a to dfia 18.11.2015. Takze su toho nazoru, Ze
rozsudok mal byt doru€eny aj im. Namietaju aj to, Ze nedostali Ziadnu vyzvu zo strany navrhovatela o
zaplatenie trov konania, pravneho zastupenia a nedostali ani Ziadnu vyzvu od exekutora o zaplatenie
trov konania a pravneho zastupenia. Vzhfadom na uvedené, podavaju namietku proti trovam exekucie
v zakonnej lehote a Ziadaju, aby im boli trovy exekucie odpustené.

10. K namietkam povinnych sa vyjadril aj povereny sudny exekutor, ktory uviedol, Ze povinny v |. rade
sa dna 23.12.2016 dostavil na urad sudneho exekutora a v hotovosti uhradil do pokladne sumu 1 156,39
EUR. Pri¢om uvedeni suma predstavuje celé vymahané pefnazné plnenie vratenie trov exekucie s DPH
a odmeny vo vyske 199,16 EUR a DPH s uvedenej sumy. Dalej uvadza, Ze suma 500 EUR s DPH
ako predbezné naklady na vypratanie uréena v upovedomeni o zagati exekucie uhradena zatial nebola
nakolko je tu predpoklad, Ze si povinni svoje veci vypracu sami a exekutor nebude nuteny vypratat veci.
Nakolko povinny dfia 23.12-2016 uhradil celé vymahané pefiazné pinenie vratane trov exekucie s DPH
a odmeny vo vyske 199,16 EUR a DPH s tejto sumy, tak vzhfadom na vy3Sie uvedené sudny exekutor
Ziada, aby prvostupriovy sud namietky povinného proti exekucii a trovam exekucie zamietol.

11. Namietkam povinnych sa tak tieZ vyjadril aj pravny zastupca opravneného, ktory uviedol, Ze nesuhlasi
s tvrdeniami uvedenymi povinnymi v namietkach proti exekucii zo da 26.12.2016. Ku driu 02.02.2017
opravneny nemal vedomost’ o tom, Ze pracoviia je vypratana, nakofko jediny kfu¢ od tejto miestnosti
maju k dispozicii iba povinni. | z tohto dévodu tak podal opravneny navrh na vypratanie pracovne
proti povinnym. Priestor praCovne bude povinny povazovat za vypratany az doru€enim pisomného
prehlasenia povinnych , Ze si z praCovne vypratali vSetky svoje veci a zaroveh odovzda opravnenému
kluge od pragovne. Dalej pravny zastupca opravneného uviedol, Ze vzhladom na uZ vy$sie uvedené
neméze opravneny skontrolovat, €i uz doslo k vyprataniu veci povinnymi a ¢i sa v danom priestore
nachadzaju veci, ktoré su aj inych vlastnikov. Opravneny tieZz nesuhlasi s tvrdeniami, ktoré uvadzaju
povinni v namietkach proti exekucii. Vzhladom na uvedené, Ziada opravneny prostrednictvom svojho
pravneho zastupcu, aby sud zamietol namietky proti trovam exekucie ako aj proti exekucii, nakolko
povinni neuviedli Ziadny zakonny dévod na zastavenie v zmysle § 57 Exeku¢ného poriadku.



12. Namietky proti exekucii su procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorych u&elom
je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym poriadkom.
Povinny v namietkach musi uviest skutoénosti, ktoré nastali po vzniku exeku€ného titulu a ktoré spdsobili
zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre ktoré je
exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol splnenim, exekuény titul bol zruSeny na zaklade
mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.).

13. Vo vykondvacom konani sud musi vychadzat z vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exekuénym
titulom, pretoZe sa len vykonava to, o om uz bolo pravoplatne rozhodnuté, a nenahradza sud, resp.
iny organ v zakladnom konani a v jeho rozhodovacej ¢innosti. Exeku€ny sud je viazany rozhodnutim
Vo veci samej, ktoré je vykonavané, a ktoré zaklada opravnenému pravo na splnenie urcitej povinnosti
voci oznatenému subjektu a preto exekuénému sudu neprislicha ¢okolvek na tomto rozhodnuti menit.
Exekucny sud skuma iba to ¢&i doslo k zaniku judikovaného prava, t. j. prava vyplyvajuceho z exeku¢ného
titulu.

14. Sud za preukazané, Ze v predmetnom exeku&nom konani je exekuénym titulom rozsudok okresného
sudu Nitra &.k. 14C/38/2015-89, ktory sa stal pravoplatny dfa 31.12.2015 a vykonatelny dria 03.01.2016.
Ide o rozhodnutie, ktoré spifia vSetky materidlne aj formalne nalezZitosti, ktoré exekuény titul ma spinat,
aby mohol byt podkladom pre vykon exekucie.

15. Vzhladom k tomu, Ze povinni nepreukazali, Ze pohladavku vyplyvajucu z exekuéného titulu uhradili
a splnili v ¢ase pred zacatim exekucie a neexistuju skuto&nosti v zmysle § 50 ods. 1 Exeku&ného
poriadku, ktoré by spdsobili zanik vymahaného naroku po vydani exekuéného titulu, alebo branili jeho
vykonatelnosti, ani relevantné dévody, pre ktoré by mohla byt exekucia vyhlasenéa za nepripustnu, sud
namietky povinného v 1. a 2. rade proti exekucii zamietol. Existenciu vymahaného naroku dokonca
potvrdili tym, Ze povinny v 1. rade dria 23.12.2016 uhradil do pokladne sudneho exekutora sumu 1 156,39
EUR, ktora predstavuje celé pefiazné plnenie uvedenej exeklcie. Sud v8ak povaZuje za potrebné
uviest, Ze na uhradenu sumu je sudny exekutor povinny prihliadat, pretoze v zmysle § 61 ods. 1
Exeku€ného poriadku exekuciu mozno vykonat len v rozsahu pohladavky vyplyvajucej z exeku€éného
titulu, jej prisludenstva a trov exekucie.

16. Podfla § 201 ods.2 Exekuéného poriadku, u€astnik konania mézZe vzniest u exekutora do 14 dni od
doruc¢enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti trovam exekucie. O namietkach rozhoduje
sud (§ 45). Proti rozhodnutiu o namietkach proti trovach exekucie nie je pripustné odvolanie.

17. Podla § 201 ods.3 Exeku&ného poriadku, rozhodnutie sudu o namietkach sa doruéi opravnenému,
povinnému a exekutorovi.

18. V predmetnom exeku&nom konani sud pri rozhodovani o namietkach proti trovam exekucie dospel
k zaveru, Ze podanie nie je dostatoéné, pretoze neobsahuje dovody pre ktoré namietky proti trovam
exekucie povinni podavaju. Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
uznesenia a namietky povinného v 1. a 2. rade proti trovam exekucie zamietol.

19. Vychédzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni, ako aj z vy$3ie uvedenych skutoénosti, sud
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost’ podla
§ 239 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p.). Staznost mbéze podat
ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia na sude, ktory
napadnuté uznesenie vydal. Podla § 243 C.s.p., v staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uviest, proti ktorému uzneseniu smeruje, v éom sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za
nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha.



