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Uznesenie

Okresny sud Trencin vo veci starostlivosti suidu o maloleté dieta: I. K., nar. XX.XX.XXXX, v konani
zastupeny koliznym a procesnym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Trenéin, dieta
rodiCov: matky E. K., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX a otca C. K., trvale bytom J., toho ¢asu
bytom G. XX, o podnete Uradu prace, socialnych veci a rodiny Tren&in ako organu socialnopravne;
ochrany deti na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.LNariaduje sa nasledovné neodkladné opatrenie:

Opatovne sa uklada vychovné opatrenie, ktorym sa nariaduje maloletémul. K., nar.
XX XX XXXX pobyt v Sukromnom lie€ebno-vychovnom sanatdriu - Centrum pre deti a rodinu D., K. A,,
D. na uCely zabezpecenia odbornej pomoci maloletému dietatu do 30.06.2022.

Malolety I. K., nar XX. XX.XXXX sa ponechava v starostlivosti Sukromného lie€ebno-vychovného
sanatoria - Centrum pre deti a rodinu D., K. A., D..

Il. Toto neodkladné opatrenie zanikne uplynutim ¢asu, na ktory bolo nariadené.

Il. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Tren&in ako organ socialnopravnej ochrany deti (dalej ,urad")
svojim podnetom Ziadal sud o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa malolety |. ponecha v
starostlivosti Sukromného lie€ebno-vychovného sanatéria - Centrum pre deti a rodinu D. (dalej len
,SLVS-CDR D.“) a to do 30.06.2022 a nasledne po ukon&eni pobytu v SLVS-CDR D. sa malolety
odovzd4 s ucinnostou od 01.07.2022 do SLVS-CDR D., pracovisko Centrum pre deti a rodiny Q., Q. €.
X, B.. V podnete uviedol, Ze malolety je umiestneny v SLVS-CDR D. na z&klade uznesenia Okresného
sudu Trené&in &.k. 32P/125/2021-32 zo dna 11.10.2021 za ulelom zabezpec&enia odbornej pomoci.
Urad vykonal dfia 15.03.2022 navstevu v SLVS-CDR D., poéas ktorej odborny tim uviedol, Ze malolety
absolvoval pobyt v CDR Q. s otvorenym rezimom, kde odborny tim zhodnotil spravanie maloletého
ako primerané. Urad dalej uviedol, Ze aktualne je v najlepSom z&ujme maloletého jeho umiestnenie v
CDR s otvorenym rezimom. Malolety sa za posledné obdobie zlepSil v Skolskych vysledkoch a snazi
sa ku Skolskym povinnostiam pristupovat zodpovednejSie. Pravidelne absolvuje psychologické sedenia
a zapaja sa do vSetkych aktivit psychoterapeuta. Zo spravy SLVS-CDR D. doru€enej uradu dna
30.03.2022 vyplyva, Ze pobytova forma odbornej pomoci ma na maloletého priaznivy vplyv a vzhfadom k
tomu, Ze u maloletého vznika potreba dokonc&enia deviateho ro¢nika zakladnej 8koly a s prihliadnutim na
nepriaznivost domaceho prostredia pre dalsi vyvin maloletého |., SLVS-CDR D. odporuc¢a, aby malolety
pokracoval v pobyte v uvedenom centre do 30.06.2022 a nasledne od 01.07.2022 aby bol umiestneny
do CDR Q. s otvorenym rezimom. Urad dalej uviedol, Ze malolety v pohovore verbalizoval, Ze s otcom si
pocas pobytu v domacom prostredi nerozumel a vytvaralo sa medzi nimi napétie. V zariadeni sa podla



vyjadrenia maloletého snazi reSpektovat pravidla a aktivne sa zapaja do vSetkych &innosti centra. PoCas
pobytu je v pravidelnom telefonickom kontakte so svojim bratom a aj s otcom, ale s nim nechce udrziavat
$irsi kontakt. Malolety verbalizoval, Ze si podal dve prihlasky na strednt $kolu do B.. Urad diia 03.05.2022
realizoval pohovor s otcom maloletého, ktory uviedol, Ze suhlasi s ponechanim maloletého I. v SLVS-
CDR D. a s naslednym premiestnenim maloletého do CDR Q.. Otec uviedol, Ze o predmetnej veci
komunikoval aj s odbornym timom SLVS-CDR D. a nema Ziadne vyhrady k odporucaniu odborného timu
centra. Zaverom podnetu Urad konstatoval, Ze je v najlepSom zaujme maloletého pre zabezpedenie jeho
pozitivneho fyzického, psychického a socialneho vyvinu jeho ponechanie v SLVS-CDR D. a nasledné
odovzdanie mal. |. do CDR Q. a to vzhladom na pretrvavajuci naruseny vztah maloletého so zakonnym
zastupcom, €o sa preukazalo aj po€as posledného pobytu maloletého v domacom prostredi ako aj s
prihliadnutim na vyjadrenie odborného timu centra a suhlas zdkonného zastupcu maloletého.

2. Sud sa oboznamil s podnetom na nariadenie neodkladného opatrenia, so spravou Sukromného
lie€ebno-vychovného sanatéria Centrum pre deti a rodiny D., s lustraciami v Registri obyvatelov, s
obsahom spisu sp.zn. 32P/125/2021 a zistil nasledovny skutkovy stav:

3. Malolety I. ma 16 rokov. Uznesenim Okresného sudu Tren¢in &.k. 32P/125/2021-11 zo dia 15.07.2021
bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym sa malolety |. odovzdal do starostlivosti Sukromného
lieCebno-vychovného sanatéria-Centrum pre deti a rodiny D. a sud za€al konanie o nariadenie
vychovného opatrenia. Z odévodnenia uznesenia vyplyva, Ze z dévodu poZivania a predaja drog a
alkoholickych napojov ako aj nereSpektovania otca absolvoval, na zaklade neodkladného opatrenia
nariadeného uznesenim tunajsieho sudu &.k. 35P/11/2021-18 zo diia 11.02.2021, pobyt v Diagnostickom
centrevJ.-X.J.0d 12.02.2021 do 30.06.2021, pri€om po navrate bol malolety nahlaseny ako nezvestna
osoba, nemal zadujem sa vratit do domaceho prostredia k otcovi vzhfadom na konflikty v domacnosti. OO
PZ P. kontaktovala v tejto suvislosti socialnu kuratorku, ktorej malolety uviedol, Ze otec nadalej poziva
alkoholické napoje a malolety chce byt radSej v CDR ako v domacom prostredi. Uznesenim Okresného
sudu Trengin &.k. 32P/125/2021-32 zo dia 11.10.2021 bolo nariadené vychovné opatrenie, ktorym sa
maloletému |. nariadil na ucely zabezpec&enia odbornej pomoci pobyt v zariadeni Sukromné lie¢ebno-
vychovné sanatérium-Centrum pre deti a rodiny D. na obdobie 6 mesiacov a su¢asne zrusil vyrok I.
uznesenia Okresného sudu Trencin &.k. 32P/125/2021-11 zo dfia 15.07.2021. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dra 10.11.2021.

4. Z Priebeznej spravy SLVS-CDR D. zo dfia 25.03.2022 vyplyva, Ze mal. |. bol do SLVS-CDR D. prijaty
15.07.2021. Po adaptatnom obdobi do 14.08.2021 mal. dieta stravilo pobyt v domacom prostredi do
01.09.2021, v ramci ktorého malolety travil va¢sinu asu doma a otec dietata bol s pobytom spokojny.
V oktébri 2021 malolety stravil vikend doma. Do zariadenia sa v8ak vratil neskoro a bol pozitivhy na
THC a alkohol. Koncom oktébra a zagiatkom novembra 2021 bol malolety opat v domacom prostredi,
odkial malolety utiekol a prespaval u kamaratov. Do zariadenia sa vratil 08.11.2021 v sprievode otca.
Bol sklesly, vyjadril strach z nadchadzajucich pobytov v domacom prostredi. Udaval, Ze s otcom si
nerozumie, najma vtedy, ked je otec pod vplyvom alkoholu. Malolety sa vyjadril, Ze radSej by do 18
rokov veku zostal v zariadeni. Pre pretrvavajice obavy z pobytu v domacom prostredi bolo maloletému
umoznené stravit zimné prazdniny v CDR Q.. MoZnost zotrvania v zariadeni bola pre mal. |. motivujuca.
Mal stabilizované spravanie, na vychovnej skupine bol disciplinovany, aktivny a ndpomocny ostatnym
chlapcom aj personalu SLVS-CDR D.. Cast jarnych prazdnin mal. malolety stravit v domacom prostredi
s cielom overit’ si, & je mozné oCakavat nejaké zmeny vo vztahu s otcom. Napriek verbalizovanej
ochote oboch sa pobyt skondil pred€asne a I. sa kvoli obavam z otcovho spravania na zaklade vlastného
rozhodnutia vratil spat do zariadenia. Je vzdelavany podfa individualneho vychovno-vzdelavacie planu.
Adaptacny proces v Skolskom prostredi prebiehal bez vyraznych problémov v spavani. Vo vzdelavani
dosahuje priemerné az podpriemerné vysledky, ¢o Ciastone suvisi so Specifickymi poruchami u€enia
ako je dyslexia, dysortografia a dyslalia. Dodrziava pravidla spravania Skolského poriadku a len ojedinele
sa dopusta menej zavaznych previneni. Aj nadalej potrebuje individualny pristup s jasne stanovenymi
pravidlami a déslednou kontrolou ich dodrziavania, povzbudenie v podobe Ustnej pochvaly a pozitivheho
hodnotenia dosiahnutych Skolskych vysledkov. Zaverom SLVS-CDR D. uviedlo, Ze rezim v zariadeni
pbsobi na mal. |. priaznivo. Jeho spravanie je dlhodobo stabilizované. Povinnosti v Skole aj vo vychovne;j
skupine si pIni svedomito. Za dlhodobo vzorné spravanie a dobru pripravu na vyu€ovanie bol preradeny
do vychovnej skupiny s volnejSim rezimom. Pretvavaju problémy vo vztahu mal. |. s otcom, ktory ma
udajne sklony ku konzumacii alkoholu a agresivnemu spravaniu vo¢i maloletému. Vzhladom k tomu, Ze
malolety je ziakom 9. ro€nika a domace prostredie nie je priaznivé pre jeho dalsi vyvin, SLVS-CDR D.



odporuca, aby mal. I. zotrval v zariadeni za u€elom ukoncenia 9. ro¢nika a s ucinnostou od 01.07.2022,
aby bol umiestneny v CDR v Q., odkial méZe dochadzat’ do zvolenej strednej Skoly.

5. Podla § 2 ods. 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku, na konania podla tohto zakona sa pouZziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zadkona
sa pojmy zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, ucastnik konania (dalej len
"0&astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

6. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zagatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 330 ods. 2 Civilného sporoveého poriadku, ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit
neodkladné opatrenie, ktoré obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;j.

9. Podla § 360 ods. 1 a 2 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj
bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez
navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zacne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov o
moznosti podat navrh na zacatie konania vo veci same;.

10. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

11. Podla § 37 ods. 3 z&kona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud do¢asne odnime maloleté dieta
z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich voli, os6b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne stard, a nariadi
maloletému dietatu na ucely a) zabezpelenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
odbornu diagnostiku, najdlhSie na Sest mesiacov, b) zabezpecéenia odbornej pomoci maloletému dietatu
alebo zabezpecenia Upravy rodinnych a socidlnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni
najdihSie na Sest mesiacov, c) zabezpeclenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v
zariadeni, ktoré vykonava resocializaéné programy pre drogovo a inak zavislych.

12. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti uc€innost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podfa §
54 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20170701>, mbze doCasne upravit pomery
maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

13. Ugelom neodkladného opatrenia je okamzite sudne riesit vec, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, teda ak je splneny predpoklad naliehavosti poZzadovanej Upravy, ktora vyZaduje okamzity
zasah sudu. Neodkladné opatrenie je pravnym instititom procesného prava, ktoré mozno vydat za
predpokladu, Ze su aspon osved&ené zakladné skutonosti umoziiujuce zaver o pravdepodobnosti a
dévodnosti naroku, ktorému ma byt poskytnutd sudna ochrana a su€asne, Ze sa jedna o stav, kedy vec
neznesie odklad, kedy je potrebny okamzity zasah sudu formou neodkladného opatrenia. Neodkladné
opatrenie si vyZaduje naliehavost takéhoto opatrenia, osved€enie danosti prava a nevyhnutnost potreby
takejto upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia tak naliehavej potreby operativheho
zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyrieSit az rozhodnutim vo veci samej, pricom je
potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata. Neodkladné opatrenie predstavuje procesny
institat, ktory v zasade nema nahradzat meritérne rozhodnutie. Zakon vSak pripusta, aby vyrok



neodkladného opatrenia bol totoZzny s vyrokom vo veci samej vtedy, ak to pripusta povaha veci. Sud
po nariadeni neodkladného opatrenia pred zacatim konania neulozi navrhovatelovi povinnost podat v
urcitej lehote navrh vo veci samej, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

14. V danej veci mal sud za to, Ze su splnené podmienky pre nariadenie neodkladného opatrenia na
ponechanie mal. dietata v starostlivosti SLVS-CDR D., resp. na neodkladnym opatrenim opakované
uloZenie vychovného opatrenia maloletému na Gcely zabezpe&enia odbornej pomoci dietatu nariadit
dalsi pobyt a to do 30.06.2022. Uz vychovnym opatrenim zo dfia 11.10.2021 bolo nariadené vychovné
opatrenie 6-mesaéného pobytu maloletému dietatu v SLVS-CDR D. na ucely zabezpeenia odbornej
pomoci maloletému, nakolko mal. I. neprejavoval zaujem o Skolu, viackrat utiekol z domu, nereSpektoval
otca, experimentoval s drogami, alkoholickymi napojmi a ako reakcia na nevhodné domace prostredie
vyskytovali sa u neho opakované suicidalne prejavy. Nariadené vychovné opatrenie zanikne uplynutim
Casu dna 10.05.2022, ale dévody, pre ktoré bolo v minulosti vychovné opatrenie nariadené, stéle trvaju.
Ako vyplynulo z predlozenej spravy nariadené vychovné opatrenie pini svoj ucel, ale je nevyhnutné
pokraCovat v poskytovani odbornej pomoci maloletému dietatu pobytovou formou a to s prihliadnutim
na to, Ze malolety sa aktualne nachadza v 9. ro¢niku zakladnej Skoly a v domacom prostredi nema
vytvorené podmienky na jeho riadne dokoncenie vzhladom na konfliktny vztah mal. I. s otcom. S
prihliadnutim na uvedené okolnosti, bliZiaci sa zanik predchadzajiceho neodkladného opatrenia a s tym
spojené mozné ohrozenie dalSieho vyvinu maloletého dietata v domacom prostredi, mal sud za to, Ze
je splnena podmienka naliehavosti veci pre nariadenie neodkladného opatrenia na opakované ulozenie
vychovného opatrenia na dobu do 30.06.2022. Preto ma sud za to, Ze je v najlepSom zaujme maloletého
dietata okamZzité uloZenie opakovaného vychovného opatrenia a za tym ucelom sud neodkladnym
opatrenim ulozil vychovné opatrenie, ktorym v zmysle § 37 ods.3 pism. b) Zakona o rodine opatovne
nariadil maloletému |. pobyt v SLVS-CDR D. na ucely zabezpecéenia odbornej pomoci maloletému .

15. Nakolko sa vyrok takéhoto nariadeného neodkladného opatrenia zhoduje s pripadnym vyrokom
meritorneho rozhodnutia, ktory by bol vydany v konani vo veci samej, toto nariadené neodkladné
opatrenie konzumuje vec samu, preto sud konanie vo veci samej bez navrhu nezacal, a to napriek
nariadeniu neodkladného opatrenia bez navrhu pred za€atim konania vo veci samej, nakolko sa tymto
nariadenym neodkladnym opatrenim dosiahla Uprava pomerov bez potreby dalSieho dokazovania. Sud
dodava, ze pokial sa na strane maloletého dietata po nariadeni tohto neodkladného opatrenia akokolvek
zmenia okolnosti a uloZzené vychovné opatrenie spini uéel pred uplynutim doby po ktoru bolo nariadené,
alebo bude potrebné prijat’ dalSie alebo iné opatrenia, Urad prace, socialnych veci a rodiny je opravneny
podat podnet na zruSenie tohto nariadeného neodkladného opatrenia alebo navrhnut iné rieSenie, ktoré
bude v tom €ase v najlepSom zaujme maloletého dietata.

16. KedZe v danej veci ide o konecné rozhodnutie, sud rozhodoval aj o trovach konania. O nahrade
trov konania bolo rozhodnuté podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 CSP, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Toto neodkladné opatrenie je v €asti nariadenia vychovného opatrenia (vyrok I.) vykonatelné, len ¢o bolo
vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).



