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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Emila Dubrfianského a sudcov JUDr.
Jaroslava Bugela a JUDr. Petra FarkaSa na neverejnom zasadnuti konanom dia 28. decembra 2017,
v trestnej veci ods. U. E., o staznosti odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu PreSov sp. zn.
6PP/27/2017 zo dfia 23. oktobra 2017, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por. zamieta staznost odsudeného U. E..

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu PreSov sp. zn. 6PP/27/2017 zo dfia 23. oktdbra 2017 bol podla § 66 ods. 1
Trestného zékona v spojeni s § 415 ods. 1 Trestného poriadku zamietnuty navrh odsudeného U. E., nar.
XXX XXXX v V. o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu PreSov zo dia 23.6.2014, sp. zn. 6T 94/11 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v
Predove zo dfa 5.3.2015, sp. zn. 6To 48/14 v trvani 4 (Styroch) rokov.

Proti tomuto uzneseniu ihned na verejnom zasadnuti podal staznost odsudeny, ktoru blizSie do
rozhodnutia nadriadeného sudu neoddvodnil.

Na zaklade tejto staznosti krajsky sud preskumal podla § 192 ods. 1 Tr. poriadku spravnost’ vyrokov
napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, a konanie predchadzajiuce tymto
vyrokom napadnutého uznesenia a zistil pritom, Ze staznost odsudeného nie je opodstatnena.

Prvostupriovy sud svoje rozhodnutie oddvodnil tym, Zze su sice splnené formalne podmienky, ale
materialne podmienky na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu tohto odsideného spinené neboli,
pretoZe odsudeny svojim spravanim pocas celého doposial vykonaného trestu nepreukazal polep3enie.
Svoje Uvahy opiera okresny sud o tu skuto€nost, Ze napriek dobe doposial vykonaného trestu odsudeny
svojou vlastnou aktivitou, ktori mozno objektivizovat najma cez disciplinarne odmeny nepreukazal
polepSenie, nakolko bol len raz disciplinarne odmeneny. Plnenie si zadkladnych povinnosti vo vykone
trestu je nevyhnutnou podmienkou ako samotnej adaptacie, tak aj celého priebehu vykonu trestu odniatia
slobody. Odsudeny je vo vykone trestu odfiatia slobody vySe dva a pol roka, a teda jeho spravanie vo
vykone trestu a udelenie jednej disciplinarnej odmeny je skér vyrazom prispdsobenia sa samotnému
rezimu vykonu trestu a nie prejavom jeho vy3s3sej aktivity plnenia si svojich povinnosti a polepSenia sa.
Nemozno teda urobit zaver, Ze odsudeny sa polepSil a Ze mozno od neho oakavat Zze bude dodrziavat
zakonom stanovené normy spravania sa a viest' Zivot riadneho obana.

V prieskumnom konani staznostny sud zistil, Ze odsudeny v su€asnosti vykonava trest odratia slobody
uloZeny mu rozsudkom Okresného sudu PreSov z 23.6.2014 sp.zn. 6T/94/2011 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v PreSove z 5.3.2015 sp.zn. 6To/48/2014 za zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1, ods. 2
pism. c/ Trestného zakona a iné, a bol mu uloZeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani Styroch rokov
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Zaroveri bol zruSeny vyrok o



treste odnatia slobody vo vymere 5 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom straZenia ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu PreSov sp.zn. 2T/59/2011 z
9.1.2012.

Ako vyplyva so spisového materialu ods. U. E. sa domaha podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu
odnatia slobody, nakofko ma dfia 22.06.2017 odsedené dve tretiny trestu, pricom svoje trestné Ciny
davno ofutoval a bude uz viest riadny Zivot.

Podla § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zak., sid mdzZe odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho odakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odratia slobody.

Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody znamena podstatni zmenu spésobu jeho
vykon, a preto by mala byt umoznena len odstudenym, u ktorych je realny predpoklad, Ze uloZeny trest
splni svoj ucel aj bez potreby jeho celého vykonu v Ustave. Sud preto musi skimat v8etky okolnosti
svedc&iace o moznostiach prevychovy odsudeného a jeho spravanie vo vykone trestu odfatia slobody.

Z pojatia trestu ako ucelovej sankcie vyplyva, Ze pokial doposial vykonanou €astou trestu bol dosiahnuty
ucel trestu sledovany zakonom, je dalSi vykon trestu nepotrebny a taktiez neodévodneny. Aj ked sud
pri ukladani trestu prihliada k moznostiam napravy pachatela, nie je mozné vzdy presne predvidat, ako
sa u jednotlivych pachatelov prejavi jeho vychovny ucinok. Z chovania odsudeného a z jeho postoja k
plneniu si povinnosti v dobe vykonu trestu mbéze byt zjavné také polepSenie, Ze dalsi vykonu trestu nie
je potrebny a méze byt prepusteny na slobodu. Podmiene&né prepustenie je vyznamnym prostriedkom
doviSenia prevychovy a resocializacie odsudeného a neznamena teda ukoncenie tohto procesu, ale
pokraCovanie prevychovného a resocializacného procesu v inych podmienkach (na slobode).

Zmysel tohto institatu nie je v tom, Ze za dobré chovanie, pripadne za plnenie si svojich povinnosti
vo vykone trestu bude odsudeny automaticky prepusteny po odpykani si zakonom stanovenej doby,
bez zretela k u&elu trestu. Nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody je aj pozitivha progndza buduceho spravania sa odsudeného.

Z hodnotenia odstdeného z UVV a UVTOS V. staznostnému sudu vyplyva, Ze z dévodu zavaznejdej
trestnej Cinnosti, kriminalnej anamnézy, chybajuceho odborného vzdelania, dlhodobej absencie staleho
zamestnania a nepriaznivej finan¢nej situacie pred nastupom do vykonu trestu, vyplyva nepriazniva
resocializana prognéza - riziko socialneho zlyhania vysoké. Na zaklade uvedeného odsudeny €iastone
preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie, z ktorého dbvodu riaditel ustavu
odporuc¢a odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody podmieneéne prepustit' s dohfadom.

Staznostny sud zastava nazor, Ze len samotné plnenie prikazov a nariadeni vo vykone trestu odnatia
slobody a dodrziavanie vazenského poriadku nie je samo o sebe, bez splnenia dalSich okolnosti,
postadujuce na dosiahnutie materialneho predpokladu uvedeného v § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona.
Odsudeny sa takymto spravanim len adaptuje na podmienky vykonu trestu odfatia slobody a v
pripade nedodrziavania stanoveného ustavného poriadku sa vystavuje hrozbe uloZenia disciplinarneho
potrestania, ako tomu bolo aj u tohto odsudeného.

Na naplnenie materialneho predpokladu pre podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odratia slobody
sa vyZaduje predovsetkym aktivny pristup a postoj odsudeného, z ktorého mozno vyvodit polepSenie sa
a v buducnosti o€akavat, Ze si odsudeny z vykonu trestu vzal ponaucenie a bude dodrziavat zakonom
stanovené normy spravania sa a viest riadny Zivot. Podla nazoru staznostného sudu odsudeny svojim
spravanim vo vykone trestu odnatia slobody nepreukazal taky stupen polepsenia, Ze od neho mozno
dovodne oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Preto zaver okresného sudu, Ze odsudeny po
materialnej stranke nesplifia predpoklady na podmiene&né prepustenie je spravny.

Zaverom este staznostny sud dodava, Ze materidlnu podmienku moznosti ofakavat, Zze odsudeny v
buducnosti povedie riadny Zivot v zmysle § 66 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona je potrebné i v tomto
pripade skumat aj pri zohladneni okolnosti predchadzajuceho Zivota odsudeného, vratane jeho skorsich



odsudeni, pricom podla odpisu z registra trestov je zrejmé, Ze odsudeny ma v fiom 11 zdznamov a
bol viackrat vo vykone trestu odnatia slobody, pri€om bol aj podmienecne prepusteny, avSak z dévodu
nevedenia riadeného Zivota (pachanie dalSej trestnej €innosti) bol nariadeny vykon zvySku trestu.

Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody je totiz na mieste len v tom pripade, ak
vzhladom ku vSetkym okolnostiam, ktoré mézu mat’ v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad,
Ze odsudeny povedie aj na slobode riadny Zivot a Ze tu nie je pre spolo¢nost prilis velké riziko recidivy.
Takouto okolnost'ou, ktora ma pri rozhodovani o podmiene&nom prepusteni vyznam, je podla odbornej
literatury, ako aj bohatej rozhodovacej praxe sudov, aj predchadzajuci spésob Zivota odsudeného,
vratane jeho trestnej Cinnosti.

Vzhladom na vySSie uvedené skuto€nosti preto ani staznostny sud nemal za to, Ze odsudeny splinil

materialne podmienky uvedené v § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zakona potrebné pre podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody a z tohto dévodu nevyhovel staznosti odsudeného.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu dalSi riadny opravny prostriedok nie je
pripustny.



