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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, sudca pre pripravné konanie JUDr. Maria PetruSkova podla § 237 ods.v3 pism. a/,
§ 241 ods. 1 pism. j/ Trestného poriadku a § 353 ods. 1 Tr. poriadku v trestnej veci obv. Q. C. takto

rozhodol
rozhodol:
Obvineny
Q. C.R.K.S. U. - nar. XX. XX.XXXX B. V. - W. W., trvale bytom
V., T.. 8. C.. XXXX/XX,

sa uznava za vinného

- z pre€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona,
- z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona,

pretoze

- dna 25.12.2017 asi 0 21.00 hod. v Poprade, po predchadzajicom poziti alkoholickych napojov, ktoré
zvysili hladinu alkoholu v jeho krvi najmenej na 1,11 mg/l zistenu z vydychovaného vzduchu, kde po¢as
cuvania s motorovym vozidlom tov. znacky Renault Megane, ev. Cisla V. XXX D., z parkoviska pred
obytnym blokom ¢&. 31 na ul. Banickej, v désledku nevenovania pozornosti vedeniu vozidla a pozitych
alkoholickych napojov prednou pravou Castou vozidla narazil do zadnej lavej Casti zaparkovaného
motorového vozidla tov. znadky Skoda Fabia s prepravnym evidenénym &islom V. Q. XXX, priom
trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad sp. zn. 0 T 99/2015 z 02.09.2015, ktory nadobudol
pravoplatnost toho istého dnia bol odsudeny za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla §
289 ods. 1 Trestného zakona a mal uloZeny trest zdkazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel
na dobu 32 mesiacov od 31.08.2015 do 30.04.2018, pri nehode spdsobil na motorovom vozidle tov.
znacky Renault Megane Skodu v sume 150,- € pre vlastnika Q. F. a na motorovom vozidle tov. znacky
Skoda Fabia, $kodu v sume 1.500,- € pre vlastnika PhDr. Q. U.,

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze ¢innosti.

Zato mu

uklada



Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného
zakona, § 36 pism. I/ Trestného zakona a § 37 pism. h/ Trestného zadkona uhrnny trest odfiatia slobody
vo vymere 4 /Styroch/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona ho na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Trestného zakona mu zaroveni uklad & trest zakazu Cinnosti viest
vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu 5 /pat/ rokov a 8 /osem/ mesiacov.

odovodnenie:

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, Cinnost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit’ znaénu Skodu na majetku,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zékaze Cinnosti.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho doruc¢enia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouzije
ustanovenie § 64.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mbze poskodeny podat odpor,
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obclianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym
organom.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie, pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, mdze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z os6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
mdbzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovhym sthlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.



