Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 11Csp/168/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6217204607

Déatum vydania rozhodnutia: 22.12. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubo$§ Murga$

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2017:6217204607 .4
Rozhodnutie

Okresny sud Velky Krti§ v spore zalobcu Intrum Justitia Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07
Bratislava, pravne zastipeného splnomocnenym zastupcom JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom v
Bratislave, Mytna 48, proti zalovanému K. O., J.. XX XX.XXXX, G. V.C. XXX, XXX XX S. H., o zaplatenie
608,40 EUR istiny s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konaniesa zastavuje.
Il. Zalovany m & narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu

Ill. Sud zalobcovi vr a cia krateny sidny poplatok vo vyske 29,30 EUR prostrednictvom prevadzkovatela
systému - Slovenskej posty, a.s. a to do 30 dni od doru€enia tohto pravoplatného uznesenia slovenskej
poste a.s.

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu sa Zalobou doru€enou tunajSiemu sudu dfia 26.06.2017 domahal, aby
sud zalovanému ulozil povinnost zaplatit mu sumu 608,40 EUR spolu s prisluSsenstvom pozostavajucim
zo zakonného uroku z omeskania vo vyske 8,00 % ro¢ne zo sumy 608,40 EUR pocnuc od 16.05.2017
az do zaplatenia a nahrady trov za zaplateny sudny poplatok. Zalobu odévodnil tym, Ze medzi pravnym
predchodcom Zalobcu a Zalovanym bola drfia 18.11.2009 uzatvorena zmluva o vydani a pouZzivani
kreditnej platobnej karty VUB a.s. &. XXXXXXXX, podla ktorej Zalovanému bol poskytnuty Gver s
dohodnutym drokom 19,20 %. Zalovany si nesplnil povinnosti z Gverovej zmluvy a ku diiu 07.05.2017
pravny predchodca Zalobcu vystavil vypis z bankovej knihy zo dfa 30.04.2017 s kone&nym zostatkom
na uradu vo vyske 608,40 EUR. Pravny predchodca Zalobcu si okrem istiny Zzalobou uplatnil narok na
zaplatenie prisluSenstva poénuc od 16.05.2017 a na nahradu trov za zaplateny sudny poplatok 36 EUR.

2. Sud zalobe vyhovel a vydal platobny rozkaz €. k. 11Csp/168/2017 - 29 zo dna 08.08.2017, vodi
ktorému v zakonnej lehote podal Zalovany odpor. Uviedol, Ze vymahanie pohladavky zacalo v roku
2015 spoloénostou EOS KSI Slovensko s.r.o. a Zalovanému neboli doru€ené vypisy z bankovej knihy
za obdobie 2015 - 2017. Nesuhlasil s urokom z omeskania, pretoZze nemal vedomost' o vyske sankcii
20 zmluvy.

3. Nasledne sud uznesenim €. k. 11 Csp/168/2017 - 45 zo dfia 13.09.217 platobny rozkaz zrusil s
poukazom na ust. § 267 ods. 3 zak. €. 60/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP®).

4. Na z&klade ramcovej zmluvy o postupeni pohladavky uzatvorenej medzi pravnym predchodcom
Zalobcu a Zalobcom doSlo ku diu 19.07.2017 k postupeniu pohladavky z tverovej zmluvy €. XXXXXXXX
na zalobcu, ktoru skutonost’ postupca oznamil zalovanému dna 20.07.2017. Sud preto uznesenim €.
k. 11 Csp/168/2017 - 46 zo dfia 13.09.2017 podla § 80 ods. 1, 2 CSP pripustil, aby namiesto spoloénosti
VSeobecna uverova banka, a.s. do konania na jej miesto vstupil zalobca.



5. Nasledne sud na prejednanie sporu nariadil pojednavanie na 22.12.2017. Dfia 14.12.2017 bolo sudu
doru¢ené pisomné podanie, ktorym Zalobca zobral Zalobu spat v celom rozsahu a navrhol, aby sud
konanie zastavil. Zaroven podla § 11 ods. 3, 4 zak. €. 71/1992 Z. z. o sudnych poplatkoch a poplatku
za vypis z registra trestov poZziadal, aby sud mu vratil krateny sudny poplatok. Narok na nahradu trov
voci Zalovanému si nenarokoval.

6. Podla § 144 Civilného sporového poriadku ( dalej len , CSP*); Zalobca mdze vziat Zalobu spat.
7. Podla § 145 ods. 1 CSP; ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla § 146 ods. 1 CSP; sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP; ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Podla § 262 ods.1 CSP; o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

11. Podla § 11 ods. 4 zak. &. 71/1992 o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, (dalej
len ,zadkon o sudnych poplatkoch® ) zdkona o sudnych poplatkoch; okrem poplatku v konani o rozvod
manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia
krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa
nevyrubuje.

12. Podfa § 11 ods. 6 pism. b) zakona o sudnych poplatkoch organy uvedené v §3, ktoré
sU zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto¢ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo drfia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

13. Vzhladom na to, Ze Zalobcovia 1/ a 2/ zobrali Zzalobu spat v celom rozsahu pred zadatim
pojednavania, sud vyhovel navrhu a konanie v zmysle ust. § 145 ods. 1 CSP uznesenim dia 22.12.2017
zastavil. Nezistil zakonnu prekazku, ktora by danému procesnému postupu branila. Zalovany s tymto
procesnym postupom vyslovil stihlas. Zalobca je subjekt, ktory disponuje predmetom sporu a vyslovne
uviedol, Ze na podanej Zalobe netrva. Sud preto postupoval v sulade s navrhom Zzalobcu a nim
prejavenou vélou nepokradovat’ v suidnom konani, ktoré zastavil podla § 145 ods. 1CSP.

14. O trovach konania sud rozhodol podfa § 256 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1, 2 CSP, pretoze
Zalobca spatvzatim Zaloby procesne zavinil zastavenie konania a narok na nahradu trov ma protistrana.

15. Sud rozhodol o vrateni sudneho poplatku po zastaveni konania v zmysle vysSie citovanych
ustanoveni zakona o sudnych poplatkoch. Zalobca uhradil sudny poplatok zo Zaloby vo vy$ke 36,- Eur
dnia 28.07.2017. Z dévodu zastavenia konania sud ma povinnost vratit Zalobcovi sudny poplatok, ktory
kratil o 6,70 Eur v sulade s ust. § 11 ods. 4 zdkona o sudnych poplatkoch, ktora suma predstavuje
minimalne mozné kratenie pri vrateni sudneho poplatku pri zastaveni konania. Z tohto dévodu sud
rozhodol o vrateni sumy 29,30 Eur (36 Eur - 6,70 Eur) prostrednictvom prevadzkovatela systému v
zmysle ust. § 11 ods. 6 Zakona o sudnych poplatkoch, ktorym je Slovenska posta, a.s..

Poucenie:



Proti vyroku I. a Il. tohto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorugenia.
Odvolanie sa podava na Okresny sud vo Velkom KrtiSi pisomne v 2 vyhotoveniach a rozhoduje o fiom
Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie m6ze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Pokial zdkon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje,
podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisove;j
znacky tohto konania.

Proti vyroku Ill. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP s poukazom na § 357
CSP).



