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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica, samosudca JUDr. lvo Hluchan, v trestnej veci obzalovanej P. P, nar.
XX XX XXXX v Y., pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona,
na hlavnom pojednavani konanom dria 05. maja 2022 v Povazskej Bystrici, takto

rozhodol:

Obzalovana P. P., nar. XX. XX.XXXX v Y., trvale bytom S., G. XXX/XXB, okres A., adresa na doru¢ovanie
pisomnosti A., E. XX/XX

je vinna, ze

napriek tomu, ze rozhodnutim policajta Obvodného oddelenia Policajného zboru A. - vychod zo dha
30.10.2021, ¢islo A2200513054, pravoplatnym dna 30.10.2021, bola v blokovom konani postihnuta
blokovou pokutou vo vyske 20,- eur za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, a to v suvislosti s odcudzenim tovaru v obchodnom
dome Obi Martin,

napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Trenéin zo dfia 11.01.2021, sp. zn. 1T/2/2021,
pravoplatnym dria 01.04.2021, bola odsudena za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a), pism. g)
Trestného zakona k podmieneénému trestu odfatia slobody, ktory trest bol zruSeny,

napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Martin zo dina 01.04.2021, sp. zn. 2T/16/2021,
pravoplatnym dnia 01.04.2021, bola odsudena za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného
zakona k podmiene¢nému trestu odnatia slobody, ktory trest bol zruSeny,

napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica zo dfia 24.06.2021, sp. zn.
4T/33/2021, pravoplatnym dna 09.07.2021, bola odsudena za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
g) Trestného zakona k suhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 8 mesiacov, ktorého vykon trestu jej bol
podmienecne odlozeny na skisobnu dobu na 2 roky, a to za su¢asného ulozenia proba¢ného dohladu
nad jej spravanim v skusSobnej dobe, a zaroven jej bolo ulozené ochranné ustavné protialkoholické
lieCenie,

po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov dfia 11.12.2021 okolo 11:30 hod. v predajni S., na
sidlisku S. XXXX/XXX v Z. I., odcudzila 1 ks zateplenej damskej bundy znacky Adidas, Ciernej farby v
hodnote 71,95 eur a 1 ks zateplene;j turistickej bundy znacky Columbia, modrej farby v hodnote 87,95
eur tak, Ze tieto bundy zobrala na predajnej ploche a po ich vyskusani si ich vlozila do vacsej kabelky,
ktord mala v ruke a bez ich zaplatenia presla cez pokladni€¢ni zénu a z predajne utiekla, ¢im spdsobila
spolo¢nosti S. S. s.r.o., I, I. E. X, U.: XX XXX XXX, skodu v celkovej vySke 159,90 eur,

teda
prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich

mesiacoch postihnuta a taky ¢in spachala, hoci bola za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudena,



tym spachala
precin kradezZe § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona, a
odsudzuje sa za to:

Podla § 212 ods. 2 Tr. z&k., za pouZitia § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zak., § 36 pism. I), pism. n) Tr. zak. na
trest odnatia slobody vo vymere 6 (slovom: Sest’) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa obZalovana na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

odovodnenie:

Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku sa prokurator a obZalovana vzdali prava podat’ odvolenie,
mdbzZe sa vyhotovit zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Tento rozsudok méze odvolanim napadnut:

a) prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku,

b) obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe,

¢) poskodeny pre nespravnost vyroku o nahrade skody,

d) zuCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.

V neprospech obzalovaného méze rozsudok napadnut odvolanim prokurator, len ¢o do povinnosti na
nahradu Skody ma toto pravo aj poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu sSkody.

V prospech obzalovanému méze rozsudok odvolanim napadnut okrem obzalovaného a prokuratora i
pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
mdze tak urobit i proti voli obzalovaného.

Odvolanie sa podava na sude, proti ktorému rozsudok smeruje, a to do 15 dni od oznamenia rozsudku.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenia v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.



