Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 4T/85/2017

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 4317010612

Déatum vydania rozhodnutia: 21.12. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milena Jakubikova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2017:4317010612.2
Rozhodnutie

Okresny sud Levice v konani pred samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v trestnej veci obzalovanej
V. N. pre zlocin Uverového podvodu podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani dha 21.12.2017

rozhodol:

Obzalovana:
V. N. narodena XX.XX.XXXX v O., trvale bytom X. nad E., Z. cesta XXX//XX, bez prihlasenia s adresou
na doru€ovanie Z., €ast O. &. XXX

je vinna,ze

v bode 1

diia 17. 04. 2016 v presnejSie nezistenom Case v Hypermarkete Tesco v Leviciach, na ul. Turecky
rad €. 7, pri uzatvoreni Zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXXX so spolo¢nostou Home
Credit Slovakia, a. s., so sidlom Teplicka ul. €. 7434/147, 921 22 Piestany, predlozila obchodnému
reprezentantovi falSované potvrdenie Socialnej poistovne Bratislava, pobocka Levice z 21. 12. 2015 o
tom, Ze je poberatelom invalidného déchodku vo vySke 337,42 €, na zaklade ¢oho jej bol poskytnuty
bezucelovy uver vo vyske 6.500,- €, vyplateny bezhotovostne na jej ucet &. M XXXX XXXX XXXX
XXXXXXXX vedeny v SLSP, a. s., Bratislava, ktory sa zaviazala splatit veritelovi v 84 mesacnych
splatkach vo vyske 141,32 €, hoci v skutoénosti bola poberatelkou starobného déchodku v sume 122,70
€, ktory prijem by inak na ziskanie uveru nebol postacujuci, pri€om doposial z iveru uhradila len splatky v
sume 442,64 € a poSkodenej spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a. s., so sidlom Teplicka ul. €. 7434/147,
921 22 Piestany spbsobila tak Skodu vo vySke 6.057,36 €,

v bode 2

dria 17. 04. 2016 v presnejSie nezistenom Case v Hypermarkete Tesco v Leviciach, na ul. Turecky rad €.
7, pri uzatvoreni Zmluvy o spotrebitelskom Gvere €. XXXXXXXXXX cez platobnu kartu so spolo€nostou
Home Credit Slovakia, a. s., so sidlom Teplicka ul. €. 7434/147, 921 22 PieStany, predlozila obchodnému
reprezentantovi falSované potvrdenie Socialnej poistovne Bratislava, pobocka Levice z 21. 12. 2015 o
tom, Ze je poberatelom invalidného déchodku vo vySke 337,42 €, na zaklade ¢oho jej bol poskytnuty
bezucelovy aver vo vyske 500,- €, vyCerpany V. N. v sume 499,01 €, ktory sa zaviazala splatit veritelovi
vyskou mesacnej splatky vo vyske 4 % z dlznej Ciastky (min. 12,- €), hoci v skuto€nosti bola poberatelkou
starobného déchodku v sume 122,70 €, ktory prijem by Inak na ziskanie Uveru nebol postacujuci, pricom
doposial uhradila len splatky vo vyske 92,50 € a poSkodenej spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a. s.,
so sidlom Teplicka ul. €. 7434/147, 921 22 PieStany spdsobila tak celkovi Skodu vo vyske 406,51 €,

teda

vbode 1a2

vylakala od iného aver tym, Ze ho uviedla do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Uveru
alebo na splacanie Uveru a tymto ¢inom spdsobila vacsiu skodu

¢im spachala

vbode 1a2

Zlocin uveroveho podvodu podla § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona



a za to sa odsudzuje

podla § 222 odsek 3 Trestného zakona so zistenim polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno j/,
pismeno I/ Trestného zakona, s poukazom na § 38 odsek 2,odsek 3 Trestného zakona, s pouzitim § 39
odsek 1 Trestného zakona na trest odfatia slobody v trvani 2 /dva/ roky.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obZalovanej vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obzalovanej uréuje skusobnu dobu v trvani 2 /dva/ roky.
Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sud poskodeného Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom
Teplicka ul. 7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176 s narokom na nahradu $kody odkazuje na
civilny proces.

odovodnenie:

Podla 172 odsek 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduSeny rozsudok neobsahujuci
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa obZalovana a prokurator vyslovne vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo
diia jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T 85/2017 Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

Ak sa rozsudok oznamuje tak obzalovanému ako aj jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie. Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2
Tr. por. okrem prokuratora sa kon¢i lehota tym stym dfiom ako obzalovanému.

Z odvolania prokuratora, ktoré podal na hlavhom pojednavani, musi byt zrejmé, &i odvolanie smeruje v
prospech alebo neprospech obzalovaného.

Pravo podat odvolanie nemaiju ti u€astnici, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu , ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré
podava za poskodeného alebo zu&astnenu osobu ich spinomocnenec, musi byt zaroveh odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo.



