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Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky, v pravnej veci zalobcu: M. Y., nar. XX. XX. XXXX, bytom T. F., Z. XX/D,
adresa na dorucovanie: T. F., S. H. D. XXX/XX, proti odporcovi: Bytkomfort, s.r.o., so sidlom SNP 9,
Nové Zamky, ICO: 36 555 193, o neplatnosti najmu z bytu, o zruenie poplatku z omeskania a zmluvne;
pokuty, o trovach odvolacieho konania, takto

rozhodol:
Zalobca jepovinny zaplatit Zalovanému titulom nahrady trov odvolacieho konania 0,-eur.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom doru¢enym sudu dia 16.06.2014 domahal uréenia neplatnosti vypovede z
najmu bytu a zruSenia poplatku z omeskania a zmluvnej pokuty.

2. Sud diia 12.05.2015 vydal rozsudok sp. zn. 16C/19/2014 -171, ktorym navrh zamietol a nepriznal
odporcovi nahradu trov konania, rozsudok nadobudol pravoplatnost dia 26.05.2017 v spojitosti s
rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 6C0/296/2016 -247, ktorym odvolaci sud potvrdil rozsudok
sudu prvej indtancie v napadnutej zamietajucej asti a v &asti nahrady trov konania. Dalej Krajsky sud v
Nitre v citovanom rozhodnuti priznal Zalovanému pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Sud priznal Zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho konania podfa ustanovenia § 396 ods. 1 a
255 ods.1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), vzhfadom na plny uspech
Zalovaného.

3. Podla § 251 CSP trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

4. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

5. Podla § 396 ods. 1 CSP ustanovenie o trovach konania pred sudom prvej indtancie sa pouZiju aj na
odvolacie konanie.

6. Sud Zalovanému priznal nahradu trov odvolacieho konania vo vyske O,-eur z dbvodu, Ze z
obsahu spisu nevyplyva vznik Ziadnych trov odvolacieho konania, pri€om Zalovany si ani Ziadne trovy
odvolacieho konania neuplatnil.

Vzhladom na vy$Sie uvedené dévody a zdkonné ustanovenia sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia podat’ staznost na tunajSom
sude.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodn4, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

V staznosti sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZzuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. Rozsah, v
akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie staznosti.



