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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: K. F. T., J. J. H.Z. X, XXX XX T.- E. C. S.,
O.: XX XXX XXX, proti povinnému: S. P., F.. XX. XX.XXXX, Q. T. P. XXXX/XX, XXX XX T.-H., zastipeny
opatrovnikom: D. P., F..: XX XX XXXX, Q. T. P. XXXX/XX, XXX XX T.-H., o vymozenie pohladavky
opravneného vo vySke 30 Eur s prisl., vedenej sudnym exekutorom: JUDr. Maria Zervan, so sidlom
exekutorského uradu Zahradnicka 18, 811 07 Bratislava, pod sp. zn. 195EX 507/21, o navrhu povinného
na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu vedenu sudnym exekutorom JUDr. Maria Zervan pod &. 195EX 507/21 v celom rozsahu
podla §61k ods. 1 pism. d) v spojeni s § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku zastavuje.

II. Sud opravnenému u k | a d & povinnost nahradit’ trovy exekucie sidnemu exekutorovi vo vyske 36
Eur, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 22.06.2021 domahal od
povinného vymoZenia pohladavky opravneného vo vySke 30 Eur s prisl. na zaklade exeku€ného titulu -
Rozsudku pre zmeskanie Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 24C/13/2021-18 zo dfia 28.04.2021, ktory
nadobudol pravoplatnost dfa 12.05.2021 a vykonatelnost dria 17.05.2021 (dalej len ,exekucny titul®).

2. Vykonanim exekucie poveril tunajsi sud Poverenim sp. zn. 20Ek/2277/2021 dfia 16.09.2021 sudneho
exekUtora JUDr. Maria Zervan, so sidlom exekutorského dradu Zahradnicka 18, 811 07 Bratislava, ICO:
31 804 888, ktory ju vedie pod sp. zn. 195EX 507/21 (d'alej len ,sudny exekutor).

3. Sudny exekutor vydal dha 28.09.2021 Upovedomenie o zacati exekucie, ktoré bolo dorucené
procesnému opatrovnikovi povinného dnia 04.10.2021. Opatrovnik povinného podal dfa 12.10.2021
.ziadost o preSetrenie exekucie* (doru€ené sudnemu exekutorovi dia 15.10.2021) a dna 13.10.2021
»odvolanie®, ktoré bolo doru¢ené sidnemu exekutorovi diia 14.10.2021. Suad posudil uvedené podanie
ako navrh na zastavenie exekucie. Sud konstatuje, Ze bola splnena zdkonna 15-dfova lehota na podanie
navrhu na zastavenie exekucie.

4. Opatrovnik povinného namieta, Ze nikdy nebol v Univerzitnej nemocnici oSetreny a nikdy nebol
opatrovnikom povinného. Informoval, Ze zarover dorucil sudu rozhodnutie sudu o zruSeni opatrovnictva.
Prilohou bolo Uznesenie Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 61Ps/3/2020-15 zo dra 08.09.2020.

5. Sudny exekutor vyzval opravneného na vyjadrenie sa k navrhu povinného na zastavenie exekucie.
Opravneny dorugil suidnemu exekutorovi dria 28.10.2021 vyjadrenie, v ktorom uviedol, Ze tvrdenia sa
nezakladaju na pravde, kedZe povinny bol niekolko krat oSetreny v Univerzitnej nemocnici Bratislava
(dalej len UNB), o &om svedCia dve dalSie exekucie na povinného, kvéli neuhradenému poplatku
za navstevu UPS v UNB. Opravneny poukazal na fakt, Ze povinny mohol svoje namietky uplatnit v



sudnom konani, ¢o v8ak nespravil. Podany navrh na zastavenie bol podany D. P., avSak zdravotna
starostlivost’ bola poskytnutd S. P.. Opravneny predloZil dékazy: kopie lekarskych sprav. Opravneny
je nazoru, ze tvrdenia povinného sa nezakladaju na pravde a su bezpredmetné, nakolko opravneny
podal navrh na vykonanie exekucie na zaklade vykonatelného exekuéného titulu na pefazné plnenie
€. k 24C/13/2021-18, ktoré bolo vydané dna 28.04.2021 Okresnym sudom Bratislava V. Opravneny
nesuhlasi so zastavenim exeklcie a Ziada zamietnutie tohto navrhu, pretoZze nie je dostatoCne
oddvodneny a nie su tu skuto€nosti, pre ktoré by musela byt exekucia zastavena.

6. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), Sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak a) po vzniku exekuéného titulu nastali
okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekulny titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),

d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.

7. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

8. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

9. Podla § 611 ods. 2 Exekuéného poriadku na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim méze sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

10. Podra § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu ddvod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

11. Sud je v ktoromkolvek Stadiu exekuéného konania povinny skumat, & su splnené procesné
podmienky, za ktorych méze vo veci konat' a rozhodnut, pretoze opak by bol v rozpore s platnym pravom.
Zakladnym predpokladom, aby sid mohol vo veci konat’ a vydat rozhodnutie, je splnenie procesnych
podmienok, medzi ktoré patri aj procesna subjektivita u€astnikov exekuéného konania, ich spdsobilost
na prava a povinnosti. Nedostatok tejto podmienky spdsobuje, Ze sud musi konanie zastavit'.

12. Jednym zo zakladnych predpokladov pre vykonanie exekucie je sposobily exeku&ny titul. Exekuénym
titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ktoré zavazuje k povinnosti. Ide o rozhodnutie, ktoré ma
vykonatelny obsah (vyrok), ktory mozno vymahat. Sud mdze a ma povinnost po¢as celého konania
skumat, ¢i su podmienky pre vedenie exekucie splnené, a &i po€as konania nenastali také skuto¢nosti,
ktoré by branili dalSiemu vykonu exekucie.

13. Exekuény sud este pri posudzovani navrhu na vykonanie exekucie zistil z lustracie v Registri
obyvatefov SR, Ze povinny ma obmedzenu spdsobilost na pravne ukony. Preto dopytoval sud v
mieste trvalého pobytu povinného - Okresny sud Bratislava V, v akom rozsahu je obmedzena jeho
spbsobilost. Uvedeny sud doru€il odpoved spolu s Rozsudkom sp. zn. 20Ps/19/2017-126 zo dna
29.01.2019, ktory nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dia 13.03.2019. V uvedenom rozhodnuti
vo vyroku |. rozhodol: ,Sud obmedzuje spdsobilost na pravne ukony S. P., F.. XX XX.XXXX tak, Ze
nie je spbsobily samostatne vykonavat' pravne ukony vo vztahu k Statnym, spravnym, samospravnym
organom a samostatne pred nimi vystupovat, nie je spdsobily na pravne ukony vo vztahu k majetku
najmé k uzatvaraniu pisomnych zmlav zavazujucich ho k plneniu materidlnych alebo finanénych
zavazkov, hospodarit so svojim majetkom, preberat svoj déchodok, rozhodovat’ o svojej lieCbe vratane
psychiatrickej lieCby.“ Sud vo vyroku Il. rozhodol o ustanoveni opatrovnika D. P., F.. XX XX.XXXX, ktory



je opravneny a povinny povinného zastupovat a rozhodovat’ v pravnych ukonoch, na ktoré je jeho
spbsobilost obmedzena.

14. Podfa § 7 ods. 1 prvej vety a ods. 2 prvej vety zdkona &. 40/1964 Zb. Obcianskeho zékonnika v
zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Obciansky zakonnik®), spOsobilost’ fyzickej osoby mat prava a
povinnosti vznika narodenim. Smrtou tato spdsobilost zanikne.

15. Podla § 10 ods. 1 a ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika, ak fyzicka osoba pre dusevnu poruchu, ktora
nie je len prechodna, nie je vébec schopna robit pravne ukony, sud ju pozbavi spdsobilosti na pravne
ukony. Ak fyzicka osoba pre duSevnu poruchu, ktora nie je len prechodna, alebo pre nadmerné pozivanie
alkoholickych napojov alebo omamnych prostriedkov €i jedov je schopna robit len niektoré pravne ukony,
sud obmedzi jej spdsobilost na pravne ukony a rozsah obmedzenia uré¢i v rozhodnuti.

16. Podla § 200 prvej vety Exekuéného poriadku, na exekuéné konanie sa pouZziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

17. Podla § 61 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,CSP*), procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost na prava a povinnosti; inak len ten,
komu ju zékon priznava.

18. Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

19. Podfla § 67 CSP, kazdy mdze pred sudom samostatne konat' v rozsahu, v akom ma sposobilost’ na
pravne ukony.

20. Podla § 68 ods. 1 a ods. 2 CSP, V rozsahu, v akom nema fyzicka osoba spdsobilost’ samostatne
konat pred sudom, kona za fu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik. Procesny opatrovnik je
osoba ustanovena z dévodov uvedenych v tomto zakone sudom, ktory spor prejednava a rozhoduje.

21. Podla § 69 CSP, sud ustanovi procesného opatrovnika fyzickej osobe, ktora nembdze samostatne
konat pred sudom a nema zakonného zastupcu. Rovnako postupuje, ak zakonny zastupca neméze za
fyzicku osobu konat alebo ak je necinny.

22. Podla § 71 ods. 1 a ods. 2 CSP, za procesného opatrovnika sud ustanovi blizku osobu alebo ina
osobu z rodinného prostredia strany, ktora je spdsobila na pravne ukony v plnom rozsahu, u ktorej je
predpoklad, Ze bude konat v sulade so zdujmami strany a s ustanovenim suhlasi. Ak takej osoby niet,
sud za procesného opatrovnika ustanovi obec, v ktorej mala strana poslednu adresu trvalého pobytu.

23. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

24. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

25. Podla § 161 ods. 3 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory mozno odstranit, sud urobi
vhodné opatrenia na jeho odstranenie. Pritom spravidla méZe pokradovat v konani, ale nesmie vydat
rozhodnutie, ktorym sa konanie koné&i. Ak sa nepodari nedostatok procesnej podmienky odstranit, sud
konanie zastavi.

26. Navrh povinného na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej
exekucii, ktorého u€elom je zastavenie exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dévodov
taxativne ustanovenych v zakone. Konanie o navrhu povinného proti exekucii je zaroveh sporom o
zacatie exekucie, kde exekucny sud na zaklade navrhu povinného rozhoduje o otazke, €i sa exekucia
zacCala opravnene. Dékazné bremeno ohfadom tvrdeni uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie
zatazuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie exekucie podal. Sud méze prihliadat len na tie
skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku. Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku
taxativne vymenuva dévody, pre ktoré musi sud exekuciu zastavit, a to bez ohfadu na to, €i to u€astnik
konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vysS8ie citovaného ustanovenia Exekuéného



poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt
uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny mdze ku driu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest
okolnosti, ktoré podla neho po vzniku exekuéného titulu spdsobili zanik vymahaného naroku, zruSenie
exekuéného titulu alebo iné skuto¢nosti, ktoré jeho vymahatelnosti brania. Sud navrhu na zastavenie
exekucie vyhovie a exekuciu nasledne zastavi, aj ak v priebehu exekucie zisti nepripustnost exekucie,
ktora nastala v désledku zakonom predvidanych hmotnopravnych aj procesnopravnych skuto¢nosti.

27. Vzhfadom na uvedené skutocnosti uvedené opatrovnikom povinného v navrhu na zastavenie
exekucie sud preskumal, €i su splnené podmienky pre vedenie exekucie €. 195EX 507/21, sp. zn.
20Ek/2277/2021

28. Opatrovnik povinného predlozil sudu Uznesenie Okresného sudu Bratislava V sp. zn.
61Ps/3/2020-15 zo dria 08.09.2020, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost 29.09.2020. Vo
vyroku IV. sa rozhodlo o zmene Rozsudku Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 20Ps/19/2017-126 zo
dna 29.01.2019. Na zaklade tohto rozhodnutia bol vo vyroku . odvolany D. P., F.. XX.XX.XXXX z funkcie
opatrovnika povinného obmedzeného na spdsobilosti na pravne ukony. KedZe nebolo mozné ustanovit
za opatrovnika matku povinného ani nikoho z jeho blizkej rodiny, tak sud vo vyroku Il. ustanovil za
opatrovnika povinnému Mestsku Cast' Bratislava - Petrzalka, so sidlom Kutlikova 17, 85212 Bratislava-
Petrzalka, ICO: 00 603 201, ktora je opravnena a povinna zastupovat ho a rozhodovat v pravnych
ukonoch, na ktoré je jeho spdsobilost obmedzena.

29. Exekuc¢ny sud mal preukdzané, Ze nie su splnené procesné podmienky, na ktoré musi prihliadat
pocas celého konania, kedZe sud zacCal exekuéné konanie s opatrovnikom povinného, ktory pocas
zacatia exeku€ného konania dna 22.06.2021 nie je opravneny zastupovat povinného a rozhodovat' v
pravnych ukonoch, na ktoré je spdsobilost povinného obmedzena.

30. Vzhladom na uvedené skutocnosti sud dospel k pravnemu zaveru, ze navrh povinného na zastavenie
exekucie je dévodny, nakolko boli preukazané dévody na zastavenie exekucie v zmysle § 61k ods. 1
pism. d) Exekuéného poriadku z dévodu nedostatku procesnej podmienky (§ 161 ods. 3 CSP). Preto
exekuény sud musel rozhodnut tak ako je uvedené v . vyroku tohto uznesenia a exekuciu v celom
rozsahu zastavit'.

31. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej &innosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na penazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

32. Podla § 198 ods. 2 vety prvej Exekuéného poriadku, ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi
nahrada vydavkov, ktoru znasa uc€astnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona.

33. Podla § 199c ods. 1 vety prvej Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako
pre vymoZzenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

34. Podla § 21 ods. 1 vyhladky MS SR €. 68/2017 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia
zakona NR SR &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene a doplneni
dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Vyhlaska“), exekutorovi patri popri odmene za
vykon exekuénej innosti aj ndhrada pausalnych vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov spojenych
s vedenim konania.

35. Podla § 21 ods. 2 veta prva vyhlasky, ndhrada pausalnych vydavkov patri exekutorovi pri zastaveni
exekucie alebo jej ukon&eni inym spbésobom ako zastavenim exekucie.

36. Podla § 22 ods. 1 vyhlasky, exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vyske 60 eur.



37. Podla § 22 ods. 2 vyhlasky, ak sa vymahany narok spini do uplynutia lehoty na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, ktory ma podfla zakona odkladny ucinok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane
iny dévod na ukon&enie exekucie, patri exekutorovi ndhrada pausalnych vydavkov podla odseku 1 v
rozsahu 50 %.

38. V exekuénom konani je koncepcia povinnosti ndhrady trov uloZzenej opravnenému (Ci uz vodi
sudnemu exekutorovi alebo vo€i povinnému) postavena na principe jeho zavinenia. V exekuénom konani
opravneny nesie objektivnu zodpovednost, ktori nemozno v ramci exekucie preniest na niekoho iného.
Kedze mu z procesného hladiska mozno pricitat zavinenie zastavenia exekucie, ulozil mu sud povinnost
nahradit’ trovy sudneho exekutora vo vy8ke 36 Eur v zmysle § 199c ods. 1 Exekuéného poriadku.
V zmysle § 22 ods. 2 Vyhlasky patri sidnemu exekutorovi nahrada pau8alnych vydavkov sudnemu
exekutorovi vo vy8ke 60 Eur + DPH 20%= 72 Eur, ale len v rozsahu 50%, kedZe exekucia bola zastavena
na zdklade navrhu povinného na zastavenie exekucie, ktory bol podany v zédkonnej 15-dfiovej lehote.

39. Nakofko si opravneny ani povinny neuplatnili narok na ndhradu trov exekuéného konania v suvislosti
s navrhom na zastavenie exekucie, tak sud o ich naroku nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



