Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 19C/11/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6117228777

Déatum vydania rozhodnutia: 20.12. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Barbora Sopkova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2017:6117228777 .2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v spore zalobcu Fakultna nemocnica s poliklinikou F.D.Roosevelta Banska
Bystrica, so sidlom Nam. L. Svobodu 1, Banska Bystrica, ICO: XX XXX XXX, proti Zalovanému B. Q.,
nar. XX. XX. XXXX, zomr. XX. XX. XXXX, naposledy bytom M. U. X, U. W., o zaplatenie 1,99 Eur s
prisluSenstvom, o zruSeni platobného rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 19C/11/2017 - 13
zo dia 13. 09. 2017, o zastaveni konania, takto

rozhodol:

Sud z r u $ u j e platobny rozkaz Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 19C/11/2017 - 13 zo dna 13.
09. 2017.

Sud konaniezastavuje.

Sud zalobcovin e priznav a narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu diia 22. 08. 2017 sa Zalobca doméhal vydania platobného rozkazu, ktorym
by sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 1,99 Eur spolu s urokom z omeSkania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 1,99 Eur od 07. 05. 2017 do zaplatenia a ndhrady nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky v sume 2,40 Eur.

2. Vo veci bol vydany platobny rozkaz &. k. 19C/11/2017 - 13 zo dria 13. 09. 2017, ktory sa nepodarilo
dorudit’ Zalovanému do vlastnych ruk.

3. Podla § 266 ods. 3 C. s. p., ak nemozno dorudit ¢o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud
platobny rozkaz zrusi v plnom rozsahu; to neplati, ak ide o samostatné spolo¢enstvo podla § 76.

4. KedZe platobny rozkaz nebolo mozné dorugit Zalovanému do vlastnych ruk, siud ho v zmysle vysSie
citovaného ustanovenia v celom rozsahu zrusil.

5. Sud pri Setreni pobytu nasledne zistil, Ze Zalovany zomrel dfia 11. 10. 2017 v Banskej Bystrici, t. j.
po podani Zaloby na sud.

6. Podanim doru¢enym sudu dna 18. 12. 2017 Zalobca zobral Zalobu spat v celom rozsahu vzhladom na
skutocnost, Ze Zalovany zomrel a navrhol konanie zastavit a Ziadnemu z u€astnikov nepriznat nahradu
trov konania.

7. Podla § 144 C. s. p. zalobca méze vziat Zalobu spat.
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8. Podla § 145 ods. 1 C. s. p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.



9. Vzhladom na skuto€nost, ze zalobca zobral navrh v celom rozsahu spat, sud konanie zastavil. Suhlas
Zalovaného so spatvzatim nebol potrebny, pretoze Zaloba bola zobrata spat pred pojednavanim.

10. Podla § 256 ods. 1 C. s. p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

11. Sud kon$tatuje, Ze Zaloba bola podana dévodne. Na druhej strane nemozno v3ak kon$tatovat, Ze
zastavenie konania zapriCinil Zalovany. KedZe Zalovany zomrel po€as konania, sud rozhodoval iba o
trovach zalobcu a to tak, ze mu nepriznal narok na ich nahradu, pretoZe v konani mu doteraz ani Ziadne
nevznikli. O vySke trov Zalobcu uz sud nebude rozhodovat samostatnym uznesenim v zmysle § 262
ods. 2C.s. p.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu sudu prvej inStancie voc&i vyroku o zruSeni platobného rozkazu nie je odvolanie
pripustné (§ 355 ods. 2 C. s. p.)

Proti rozhodnutiu sudu prvej indtancie o zastaveni konania a o trovach konania je pripustné podat
odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho doruéenia, pisomne vo vyhotoveni dvojmo na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C. s. p.) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie treba predlozit v dvoch rovnopisoch, inak sud zhotovi kdpie na trovy odvolatela. Odvolanie
mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



